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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobkyne obchodnej spolo¢nosti BPT LEASING, a.s., so
sidlom v Bratislave, Driefiova 34, ICO: 31 357 814, zastupenej advokatom Mgr. Vladimirom Sarnikom,
so sidlom v Bratislave, Roznavskd 2, proti zalovanému Geodetickému a kartografickému ustavu
Bratislava, so sidlom v Bratislave, Chlumeckého 4, o zaplatenie 5.277,83 eura s prisluSenstvom,
zastupenému advokatskou kancelariou Bobak, Bollova a spol. s r.o., so sidlom v Bratislave, Tomaskova
28, ICO: 35 855 673, vedenom pdvodne na Okresnom stde Bratislava IT pod sp. zn. 18C/271/2008 a v
sucasnosti vec vedena na Mestskom stde Bratislava IV pod sp. zn. B2-18C/271/2008, konajuc o
dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 26. oktobra 2022 sp. zn.
15C0/79/2022-254, takto

rozhodol:

Uznesenie NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z 26. marca 2025 sp. zn. 1Cdo/48/2023 sa v zahlavi v
Casti zastipenia zalovaného o p r a v u j e tak, ze toto sprévne znie:

»zastupenému advokatskou kancelariou Bobak, Bollova a spol. s r.0., so sidlom v Bratislave, TomaSkova
28, 1CO: 35 855 673",

Odovodnenie

1. V pisomnom vyhotoveni uznesenia Najvys§§ieho stidu Slovenskej republiky

z 26. marca 2025 sp. zn. 1Cdo/48/2023 doslo v jeho zdhlavi k zrejmej nespravnosti, ked pravny
zastupca zalovaného nebol oznaceny, pricom mal byt v zneni ,,zastipenému advokatskou kancelariou
Bobak, Bollova a spol. s r.0., so sidlom v Bratislave, Tomaskova 28, ICO: 35 855 673

2. Podl'a § 438 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,CSP*) na konanie na dovolacom sude sa primerane pouZiju ustanovenia o konani pred sudom
prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

3. Podl'a § 224 CSP sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani
a pocitani, ako aj iné¢ zrejmé nespravnosti O oprave sud vydd opravné uznesenie, ktoré doruci
subjektom konania.



4. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Vynimkou zo zésady viazanosti sidu uznesenim (okrem uznesenia, ktorym sa upravuje vedenie
konania, ktorym std viazany nie je) je ustanovenie § 224 CSP, ktoré umoznuje vykonat’ (aj bez navrhu)
za urcitych podmienok opravu uznesenia. Uznesenie je preto mozné opravit’ podla § 224 CSP len v
pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a d’alej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a pocitani, t. j. ku ktorym doSlo len zjavnym a okamzitym
zlyhanim v dusevnej, ¢i mechanickej ¢innosti osoby, za ucasti ktorej do§lo k vydaniu uznesenia a ktoré
su kazdému zrejmé. Zrejmost takej nespravnosti vyplyva najmi z porovnania vyroku uznesenia s jeho
odovodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

6. V danom pripade najvy$si sud v zdhlavi pisomného vyhotovenia rozhodnutia nespravne neuviedol
pravneho zastupcu zalovaného. Najvyssi sud preto tito zrejmi nespravnost’ opravil postupom podla §
224 v spojeni s § 234 ods. 2 a § 438 ods. 1 CSP.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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