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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: E. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom P.,
zast. Mgr. ubomirom Holakom, Cierne 161, Makov, proti odporkyni: Vieobecna zdravotna poistovia,
a.s,. Mamateyova 17, Bratislava, o nadmietkach proti vykazu nedoplatkov, v spore o prdvomoc medzi
spravnymi organmi a sudmi podla § 8a O.s.p., na navrh Uradu pre dohlad nad zdravotnou
starostlivost'ou, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky u r ¢ u j e, Ze prejednanie a rozhodnutie veci patri do pravomoci
Uradu pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostiou, Bratislava.

Odovodnenie

Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou podal na Najvyssi sud Slovenskej republiky navrh na
rozhodnutie sporu o pravomoc medzi Uradom pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou a Okresnym
sidom Cadca podla § 8a O.s.p.. Podla nazoru Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
predmetom konania vedeného pred Okresnym stidom v Cadci pod sp. zn. 6C/165/2011 je uréenie
neplatnosti pravneho tkonu podla § 37 a nasl. Obcianskeho zakonnika, konkrétne neplatnosti vydania
Zivnostenského listu sp. ¢. Z0-1998/01460-00002 zo ditia 06.08.1998, pravoplatny diia 12.08.1998 na
meno E. E. - IN SPE.

Z navrhu vyplyva, ze platitelka poistného podala zalobu na vecne a miestne prislusnom sude, do
pravomoci ktorého patri prejednavat’ neplatnost pravneho ukonu. Navrhovatel podla zakona ¢.
581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad zdravotnou starostlivostou a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov je opravneny rozhodovat’ iba o vo veciach
tykajlicich sa verejného zdravotného poistenia, ale nie je oprdvneny rozhodovat’ o urCenie neplatnosti
pravneho ukonu. Navrhovatel nestihlasi s tvrdenim krajského sudu, Ze sa v danej veci jedna o spor
medzi ucastnikmi konania, ktory vyplyva z dovodnosti, ¢i bezdévodnosti vyc¢isleného nedoplatku na
zdravotnom poisteni, a Ze toto je podstatou sporu medzi navrhovatelkou o odporcom. Urad pre dohl'ad
nad zdravotnou starostlivost'ou rozhoduje o pohl'adavkach na poistnom podla § 18 ods. 1 pism. a) bod

3 zakona ¢. 581/2004 Z.z. v spojeni s § 77a zakona ¢. 581/2004 Z.z. a to na navrh zdravotnej
poistovne. Meritom sporu je ur¢enie neplatnosti pravneho ukonu - vydania zivnostenského listu a to je v



kompetencii sidu, pricom posudenie platnosti pravneho ukonu je nevyhnutnou podmienkou, aby bolo
nasledne mozné rozhodovat' o pohl'adavke na poistnom na zdravotné poistenie. V pripade platitelky
zdravotna poist'oviia postupovala podla § 17a zakona ¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene
a doplneni zakona ¢. 92/2002 Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov a predpisala jej pohladavku na poistnom vykazom nedoplatkov ¢. 1122049813 zo
dna 07.03.2011. Vykaz nedoplatkov nadobudol pravoplatnost’ a vykonatel'nost’ diia 19.03.2011, t.j. eSte
pred podanim névrhu platitel’ky poistné¢ho. Zdravotna poistoviia listom zo diia 25.01.2012 vo vyjadreni k
zalobe uviedla, Ze akceptuje ndmietku premlcania platitel’ky poistného a vystavi novy vykaz nedoplatkov
na nepremlcany dlh. Novy vykaz nedoplatkov ¢. 1222132313 zdravotnd poistoviia vydala dia
01.02.2012, tento vykaz bol platitelke poisteného doruceny dna 07.02.2012. V spisovej dokumentacii sa
nenachadza doklad o podanych namietkach proti novému vykazu nedoplatkov. Nedoslo a ani nemohlo
dojst’ k podaniu navrhu na vydanie platobného vymeru uradom, nakolko platitel' poistného nepodal
pisomné namietky, ktoré by takyto postup zdravotnej poistovne oddvodiovali, resp. iradu podla § 17a
ods. 6 zdkona ¢. 580/2004 Z.z. vyvolali.

Krajsky sud v Cadci uznesenim ¢. k. 6C/165/2011-142 zo dia 04.07.2013 konanie zastavil a vec
postupil ako prislusnému Uradu pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivost’ou.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze na zaklade navrhu navrhovatelky konal o urCenie neplatnosti
pravneho ukonu a to zivnostenského lisu znejuceho na meno E. E. - IN- SPE. Nasledne navrhovatelka
predlozila sudu zmenu navrhu a ziadala o jeho pripustenie. Konajici sid uznesenim ¢. k. 6C/165/2011 -
131 zo dia 13.05.2013 pripustil zmenu petitu tak, ze znenie je: uruje sa, ze vykaz nedoplatkov €.
122049813 zo dia 07.03.2011, vydany zdravotnou poistoviiou je neplatny.

Podl'a nazoru okresného sudu vysloveného v odoévodneni uznesenia podla § 8 O.s.p. ak sa ma pred
konanim na stide konat’ u iného organu, stidy mozu konat’ len vtedy, ak nebola vec v takomto konani s
kone¢nou platnostou vyrieSend. § 8 O.s.p., suvisi s inStititom tzv. delenej pravomoci, ide o pripady,
ked’ podl'a zikona rieSenie niektorej z veci pravnej povahy uvedenej v § 7 ods. 2 O.s.p. patri do
pravomoci iného organu. Teda organu, ktorého pravomoc je ¢asovo prvotna a sudu, ktorého pravomoc
je ¢asovo nasledna. V tomto pripade ide o Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou, pretoZe spor
medzi ucastnikmi konania vyplyva z dovodnosti, ¢i bezdévodnosti vyéisleného vykazu nedoplatkov na
zdravotnom poisteni, ktoré je podstatou sporu medzi navrhovatelkou a odporcom.

Najvy$si sud Slovenskej republiky preskiimal Ziadost’ Uradu pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou
v zmysle § 8a O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, Ze nie je dovodna.

Podla § 8a O.s.p. Najvys$si sud Slovenskej republiky rozhoduje spory o pravomoc medzi sudmi a
organmi $tatnej spravy.

Podl'a § 7 ods. 1 O.s.p. v ob¢ianskom sidnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné pravne
veci, ktoré vyplyvaji z ob¢ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial’ ich podla zdkona neprejednavaji a nerozhoduju o nich iné organy.

Zo spisu Okresného sudu v Cadci sp. zn. 6C/165/2011 Najvy3si sud Slovenskej republiky zistil, Ze
navrhovatel’ka sa na zaklade navrhu zo dia 12.09.2011 domahala, aby sud konal o uréenie neplatnosti
pravneho tkonu a to konkrétne Zivnostenského listu. Nasledne bol konajicemu sudu doru¢eny navrh na
zmenu petitu. Okresny sid v Cadci uznesenim ¢&. k. 6C/165/2011-131 zo dia 13.05.2013, pripustil
zmenu petitu tak, Ze jeho znenie je: Vykaz nedoplatkov ¢. 1122049813 zo dna 07.03.2011, vydany
Vseobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s. je neplatny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, posudzujuc kompetenény spor medzi okresnym sudom a Uradom
pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou, sa stotoznil s pravnym nazorom vyslovenym v rozhodnuti,
¢. k. 6C/165/2011-142 zo dia 04.07.2013, Okresného sudu v Cadci.



Je zrejmé, ze predmetom konania v danej veci je otdzka naroku VSeobecnej zdravotnej poistovne na
pohladdvku vyplyvajicu z nedoplatku na poistnom vo vySke 540,04 Eur, uréenom vykazom
nedoplatkov ¢. 1122049813 zo dna 07.03.2011 ako i posudenie otdzky podania namietok
navrhovatel’kou a s tym nasledného postupu Vseobecnej zdravotnej poistovne, a.s. v zmysle zakona ¢.
580/2004 Zb. ako i Uradu pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou.

Podl'a nazoru NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo skutkovych okolnosti teda vyplyva, Ze napriek
viacerym nepresnostiam uvedenym navrhovatelkou pokial’ sa jednd o urCenie petitu, ako i napriek
niektorym pochybeniam okresného sudu, je jednoznacné, ze navrhovatelka sa svojim podanim, podla
jeho obsahu, doméahala posudenia dévodnosti ¢i bezdovodnosti vycCisleného vykazu nedoplatkov na
zdravotnom poisteni ¢. 1122049813 zo dna 07.03.2011. Je potrebné posudit’ navrh navrhovatelky na
zaCatie konania podla jeho obsahu ako podané namietky proti vykazu nedoplatkov zo diia 07.03.2011 €.
1122049813 a opidtovne zvazit postup v zmysle § 17a zadkona €.580/2004 Z.z.. Opacny postup
(rozhodovanie o ur¢eni neplatnosti pravneho tkonu) by bol, podla nazoru najvyssicho sudu, prili§
formalisticky a tak v rozpore s judikatirou Ustavného sudu Slovenskej republiky ako i Najvyssicho stdu
Slovenskej republiky.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené¢ vo vyrokovej
¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
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