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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu Z. 1., byvajuceho v J., proti Zalovanej D. Y.,
byvajucej v J., o nahradenie prejavu vole Zalobcu uzatvorit’ kiipnu zmluvu, vedenej na Okresnom sude
Kosice - okolie pod sp. zn. 14 C 168/2013, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach z 21. augusta 2015 sp. zn. 2 Co 506/2014, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Zalovanej nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud KoSice - okolie uznesenim zo 6. marca 2014 ¢.k. 14 C 168/2013-41 zastavil konanie po
spat'vzati zaloby zalobcom pred zacatim konania (§ 96 ods. 1 O.s.p.), zaroven rozhodol o vrateni
sudneho poplatku a o trovach konania.

Na odvolanie zalobcu Krajsky sud v Ko$iciach uznesenim z 21. augusta 2015 sp. zn. 2 Co 506/2014
potvrdil uznesenie sidu prvého stupnia v napadnutom vo vyroku o zastaveni konania a rozhodol o
trovach odvolacieho konania.

Toto uznesenie odvolacieho stdu napadol zalobca podanim, ktoré oznacil ako ,,odvolanie proti uzneseniu
2 Co 506/2014“. Pretoze uvedené podanie nesplialo nalezitosti dovolania, sid ho uznesenim z 19.
janudra 2016 vyzval na odstranenie vad tohto podania, poucil ho o ndlezitostiach dovolania v zmysle §
241 ods. 1 a4 O.s.p. v spojeni s § 42 ods. 3 O.s.p. ako aj o moznosti poziadat’ o ustanovenie advokata
prostrednictvom Centra pravnej pomoci podla § 30 O.s.p. Zalobca prevzal uvedenti vyzvu sudu 2.
februara 2016, napriek pouceniu sudu ale vady dovolania v sidom urcenej lehote 10 dni neodstranil.
Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud™) ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
sktimal, ¢i su splnené procesné predpoklady pre to, aby dovolanim napadnuté rozhodnutie bolo
podrobené dovolaciemu prieskumu. Pri rozhodovani mal na zreteli, ze podla § 241 ods. 1 O.s.p. musi
byt dovolatel’ zastipeny advokatom, pokial’ neméa pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec
(¢len), ktory za neho kona. Toto ustanovenie zakotvuje osobitnti podmienku dovolacieho konania, ktorej
nedostatok je odstranitelny, avSak len za suc¢innosti dovolatela; dovolaci stid je pritom povinny skimat’
(preverovat’), ¢itato podmienka je splnena.



V danom pripade bol zalobca upovedomeny o tom, Ze v dovolacom konani musi byt zastipeny
advokatom (§ 241 ods. 1 veta druhd O.s.p.). Po obozndmeni sa s obsahom spisu najvyssi sud
konstatuje, ze dovolatel' naprick vyzve sudu prvého stupiia nezalozil do spisu plntt moc udeleni
niektorému z advokatov. V doésledku toho zostal neodstraneny nedostatok osobitnej podmienky
dovolaciecho konania vyplyvajucej z § 241 ods. 1 O.s.p.

Najvyssi sud z vys§ie uvedenych dévodov konanie o dovolani Zalobcu zastavil (§ 243¢ O.s.p. v spojeni
s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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