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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martiny Zelenakovej a
sudcov JUDr. Dusana Kré¢ - Seberu a JUDr. Dugana Szabda, v trestnej veci odsudeného C. E., v konani
o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odilatia slobody, na neverejnom zasadnuti konanom v
Bratislave 8. aprila 2025, o staznosti odsudené¢ho C. E. proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 26.
februara 2025, sp. zn. 4Ntc/30/2024, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsuden¢ho C. E. zamiet a.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sid v Nitre (dalej tiez ,krajsky sud" alebo ,,sid prvého stupna”)
rozhodol tak, Zze podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, zamietol navrh odstdené¢ho C. E., na
podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov a 6 (Sest)
mesiacov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre z 25. aprila 2024, spisovej znacky
4Ntc/2/2024 v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z 29. maja 2024, spisovej
znacky 4Urto/5/2024.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny C. E. (d’alej tiez ,,odsudeny" alebo ,,stazovatel) riadne a v€as
staznost’, ktoru blizSie neodévodnil

Nasledne Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud") preskiumal v zmysle § 192 ods. 1
pism. a), pism. b) Trestného poriadku spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému podal
odsudeny staznost’, ako i konanie tomuto vyroku napadnutého uznesenia predchédzajuce a dospel k
zaveru, ze podand staznost’ nie je dovodna.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zédkona siid moéze odsideného podmienecne prepustit’ na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
moze sa od neho ocakéavat, Ze v budicnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in
po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného ¢inu a na to, v akom tstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 ods. 1, veta prva, Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje stid na navrh prokuratora, riaditel'a Gistavu na vykon vézby alebo riaditel’a tstavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob¢anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je opravneny prijat’ vSetky nasledné rozhodnutia
spojené s vykonom trestnej sankcie vratane podmienecného prepustenia odstideného z vykonu trestu
odnatia slobody (§ 18 ods. 1 z&kona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
ukladd trestna sankcia spojend s odnatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zakona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskorsich predpisov).

Z vys$ie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody odsudeny nemé automaticky narok. K jeho podmiene¢nému prepusteniu méze sud pristapit’ len,
ak vykonané dokazovanie vedie k spolahlivému zaveru, Zze u odstideného boli splnené zadkonom
stanovené podmienky, a to tak formalneho, ako aj materidlneho charakteru. Formalnou podmienkou
podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zakonom stanovenej Casti
uloZeného trestu. Materialnymi podmienkami je potrebné rozumiet’ v prvom rade preukazanie polepSenia
odsudeného a v druhom rade preukédzanie skutocnosti, Ze je mozné od odsudené¢ho dévodne ocakavat’,
ze v budiicnosti povedie riadny Zivot.

Z predlozeného spisu je zrejmé, Ze odsudeny v prejednavanej veci vykonava trest odnatia slobody vo
vymere 3 rokov az 6 mesiacov, so zaradenim pre jeho vykon do stavu na vykon trestu s minimalnym
stupilom strazenia, ulozeny mu rozsudkom Krajinského stidu pre trestné veci Viedeil zo 4. novembra
2022, ¢islo 83 Hv 106/22y, uznanym na tizemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského stidu v Nitre
z 25. aprila 2024, spisovej znacky 4Ntc/2/2024, v spojeni s uznesenim Najvyssicho sudu Slovenskej
republiky spisovej zna¢ky 4Urto/5/2024 z 29. maja 2024.

Vo vztahu k formalnym podmienkam podmiene¢ného prepustenia odsudené¢ho z vykonu trestu odiatia
slobody ohladom uznaného trestu je nutné uviest, Ze z hladiska posudenia dotknutého trestného ¢inu
ako precinu, zlo¢inu alebo obzvlast zavazného zloCinu vo vztahu k podmienke vykonu urcitej Casti
trestu pri podmieneénom prepusteni (§ 66, § 67 Trestného zdkona) je rozhodujuca pravna kvalifikacia
podl'a cudzieho rozhodnutia (a tymto rozhodnutim kvalifikaéne pouzitého zdkona iné¢ho §tatu), ktoré bolo
uznané prisluSnym stidom Slovenskej republiky, a to z hladiska kritérii uvedenych v § 10 a v § 11
Trestného zédkona (forma zavinenia a trestna sadzba trestu odnatia slobody). [Rozhodnutie najvyssSicho
sudu publikované v Zbierke stanovisk Najvyssieho sudu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky (d’alej
len ,,Zbierka") pod Cislom 13/2016].

Pouzijuc vysSie uvedené kritérid je potrebné trestny ¢in, zo spachania ktorého bol odsudeny uznany
vinnym, posudit’ ako zlo¢in. Konanie odsudeného bolo totiz uznanym rozhodnutim pravne postdené ako
zlo¢in znasilnenia podla § 15, § 201 ods. 1 rakiskeho Trestného zadkona, teda ako umyselny trestny ¢in,
za ktory je mozné ulozit’ trest odnatia slobody vo vymere od 5 do 10 rokov.

To potom znamena, Ze v prejednavanej veci sa pre naplnenie formalnych podmienok pre podmiene¢né
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody vyzaduje vykon dvoch tretin, teda 2 rokov a 4
mesiacov. Vzhl'adom na to, Ze v predmetnej veci, so zapoc¢itanim doby zadrzania, vykonanej vazby, ako
aj trestu v Rakuskej republike, odsudeny vykonava trest odiatia slobody od 1. augusta 2022, formalnu
podmienku pre jeho podmiene¢né prepustenie splnil 1. decembra 2024.

Vo vzt'ahu k posudeniu splnenia materidlnych podmienok podmiene¢ného prepustenia odsudené¢ho z
vykonu trestu odnatia slobody, sud skima, ¢i u odsudeného doslo k polepSeniu, teda, ¢i uitho prebehol



proces vnutornej premeny jeho osobnosti opraviiujuci ,,nadej", Ze odstideny v budicnosti povedie riadny
zivot, v ramci ¢oho musi zvazit' aj zavaznost' a povahu trestnych €inov, ktorych sa vykonavany trest
tyka, plnenie si povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odiatia slobody.

Polepsenie je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok prejavuje v
jeho spravani. Dobré spravanie odstideného vo vykone trestu odnatia slobody vSak samé osebe
automaticky neznamena, ze sa odsudeny polepsil, pretoze moze byt aj len prejavom vonkaj$ej adaptécie
odsudeného na prostredie véznice, nie ndznak skuto¢nych zmien osobnosti odsudeného (primerane
rozhodnutie publikované v Zbierke pod ¢islom R 37/1973).

Materialnu podmienku moznosti o¢akavat’, Zze odsideny v budicnosti povedie riadny Zivot v zmysle §
66 ods. 1 pism. b) Trestného zékona je potrebné skumat’ aj pri zohl'adneni okolnosti predchadzajiceho
zivota odsudeného, vratane jeho skorsich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod
¢islom R 5/2017).

Z ustalenej stdnej praxe teda vyplyva, ze len dobré spravanie sa odstideného vo vykone trestu odnatia
slobody samé osebe eSte nemusi byt prejavom, ze sa odsudeny polepsil, pretoze modze ist’ len o
prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody pripadne o ucelové konanie motivované
vyluéne snahou byt podmienecne prepusteny, ktoré po odpadnuti motivacie dobrého spravania nedava
zaruku, Ze odsudeny povedie riadny Zivot. K splneniu materidlnych podmienok pre podmienecné
prepustenie odstdeného z vykonu trestu odnatia slobody, teda dojde az vtedy, ked vykonané
dokazovanie predstavuje spolahlivy podklad pre zaver, Ze odsudeny sa vo vykone trestu odiiatia slobody
dobre sprava, pretoze si uvedomuje nespravnost’ svojho doterajSicho konania spocivajuiceho v pachani
trestnej Cinnosti, je odhodlany viacej takto nekonat, doslo utho k zmene Skodlivych navykov a
nevhodnych charakterovych vlastnosti, ktoré viedli k pachaniu trestnej Cinnosti. Len pasivne
prispésobenie sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody pre podmiene¢né prepustenie z vykonu
takéhoto trestu zjavne nestaci.

Na tomto mieste si je nutné eSte uvedomit’, Ze trest, z vykonu ktorého chce byt’ odstideny podmienecne
prepusteny, mu bol ulozeny pravoplatnym odsudzujucim rozsudkom, ktory nie je mozné v ramci
konania o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody preskiimavat, menit” ani rusit, a to
ani z pohladu, ¢i uloZeny trest je primerany, zdkonny, spravny, pretoze by tym dochéadzalo k
nepripustnej zmene pravoplatnych rozhodnuti mimo rdmca mimoriadnych opravnych prostriedkov.
WysSie oznaceny rakusky sud, ktory odsudenému dotknuty trest ulozil, dospel k zaveru, ze na jeho
napravu a ochranu spolo¢nosti pred pachanim trestnej ¢innosti z jeho strany je potrebny prave trest vo
vymere 3 rokov a 6 mesiacov, pricom slovenské sudy v ramci rozhodovania o podmiene¢nom
prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody nie si opravnené tento zaver preskimavat’ a v
dosledku toho ani ulozeny trest menit’.

Dobrodenie zdkona v podobe moznosti podmiene¢ného prepustenia odstideného z vykonu trestu odnatia
slobody je viazané na pomerne prisne vyssie uvedené formalne a materidlne podmienky a len v pripade
spolahlivého zistenia, preukdzania ich splnenia méze (nemusi) byt odstideny podmiene¢ne prepusteny z
vykonu trestu odnatia slobody, inak cely trest vykona.

Z predlozeného spisu, a to najmd odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny sa v minulosti
opakovane dopustal trestnej ¢innosti (ma 8 zaznamov), a to najmid Umyselnej majetkovej trestnej
¢innosti, ale aj trestnej ¢innosti majucej nasilny charakter s tym, ze vo veci Okresného stidu Nové
Zamky spisovej znacky 2T/26/2007 bol 4. septembra 2009 podmieneCne prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody vo vymere Styroch rokov so skuSobnou dobou na 3 roky, avSak 20. novembra 2012
mu bolo nariadené zvySok trestu vykonat, nasledne mu potom boli ukladané nepodmieneéné tresty
odnatia slobody, v jednom pripade aj trest povinnej prace a v d’alSom (vo veci Okresného sidu Nové
Zamky spisovej znacky 2T/92/2016) taktiez aj podmienecny trest odiiatia slobody, avSak aj v tomto
pripade mu bol 28. juna 2018 nariadeny vykon trestu.



Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou plynie, Ze spravanie
odsudeného bolo na pozadovanej Urovni, disciplindirne odmeneny, ani potrestany nebol, je pracovne
zaradeny, pricom jeho pracovnd mordlka je na pozadovanej urovni, k trestnej ¢innosti ma ¢iastocne
kriticky postoj (trestnu Cinnost’ zddvodiuje a racionalizuje), ciele programu zaobchéddzania odstideny
plni, resocializatna prognéza je u odsudeného menej priazniva, riziko recidivy trestnej ¢innosti je
stredné.

Z hodnotenia tstavu, v ktorom odsudeny vykonéval trest odiatia slobody v Rakuskej republike, plynie,
ze odsudeny bol 2-krat disciplinarne stthany, a to za prechovavanie neopravnene poskytnutych lickov a
za nedodrziavanie hygienickych predpisov, jeho spravanie bolo vhodné a v sulade s domovym
poriadkom, zaroven bol zamestnany s uspokojivym pracovnym vykonom, spachanie trestného ¢inu
popieral, v minulosti bolo uitho zaznamenané pozivanie alkoholu, marihuany a amfetaminu, dotknuty
ustav hodnotil riziko spachania d’alSicho sexuéalneho deliktu odstidené¢ho ako priemerné, avSak riziko
pachania novych vSeobecne nasilnych trestnych ¢inov povazoval za vysoké.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze aj ked’ odstideny disponuje relativne dobrou pracovnou moralkou (av§ak
pod dohl'adom), jeho spravanie v Ustave bolo na pozadovanej urovni, volny ¢as vyuziva zmysluple s
tym, Ze z hodnotenia ustavu d’alej plynie, ze odstideny stanoveny ciel’ programu zaobchéadzania plni, jeho
relativne dobré hodnotenie spravania sa v podmienkach ustavu je nutné hodnotit’ len ako prisposobenie
sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody, nie v§ak ako preukazanie polepSenia, priCom zaroven v
prejednavanej veci niet spolahlivého podkladu pre zaver, Ze odstideny v budticnosti povedie riadny Zivot.

Ako to uz bolo vyssie uvedené odsudeny ma v odpise registra trestov 8 zdznamov, ¢o znamena, ze
odsudeny sa uz v 8 pripadoch trestnej ¢innosti, a to najmi majetkového charakteru dopustil (aj ked’
niektoré jeho predchadzajice odstdenia st zahladené, z hladiska hodnotenia jeho osoby, sa fikcia
neodstdenia na skuto¢nost,, Zze aj v tomto pripade sa trestného ¢inu dopustil, nevztahuje) a naznacuje
jeho Tlahostajny pristup k dodrziavaniu vSeobecne zavdznych a vSeobecne akceptovanych pravidiel
spravania sa. NavySe odsudeny ma nekriticky alebo len ¢iasto¢ne kriticky postoj k jeho trestnej ¢innosti,
v minulosti uz podmienecne prepusteny bol (vo veci Okresného sidu Nové Zamky spisovej znacky
2To0/26/2007), teda uz mal moznost’ preukazat’, Ze naiho nie je potrebné pdsobit’ celym trestom odnatia
slobody, pretoze po vykone jeho Casti je schopny sa polepsit’ do takej miery, Ze v budiicnosti uz trestnu
¢innost’ pachat’ nebude, no tuto moznost’ nevyuzil a nésledne sa opakovane trestnej ¢innosti dopustal.
Odsudeny bol vo vykone nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody opakovane , no z vykonu trestu sa
nepoucil a nasledne opitovne trestni ¢innost’ pachal d’alej. V jednom pripade (vo veci Okresné¢ho sidu
Nové Zamky spisovej znacky 2T/92/2016) mu bol ulozeny podmienecny trest odiatia slobody, no v
skuSobnej dobe podmienec¢ného odsudenia sa neosved¢il a musel mu byt nariadeny nepodmiene¢ny
vykon trestu odnatia slobody. NavySe aj v kontrolovanych podmienkach ustavu na vykon trestu odiatia
slobody sa odstdeny dopustil dvoch disciplinarnych previneni, niet preto ziadnej zaruky, ze v pripade
jeho podmiene¢ného prepustenia, teda bez intenzivnej kontroly jeho spravania sa, akej sa mu dostava v
ustave na vykon trestu odnatia slobody, sa protipravneho konania nebude dopustat’. Preto niet dovodu
verit’, ze prave teraz sa odsudeny polepSil a ze prave teraz uz skutoéne dalSiu trestni ¢innost’ po
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody pachat’ nebude.

Aj najvyssi sud preto dospel k zaveru, ze odsudeny materidlne podmienky podmiene¢ného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody spocivajuce v polepSeni sa a naplneni ocakavania, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot, nespliia, a preto ho nie je mozné z vykonu trestu, ktory momentalne vykonava,
podmienecne prepustit’.

Preto senat najvysSicho sudu jednomyselne rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, teda staznost’ odsidené¢ho postupom podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku ako
neddvodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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