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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu (stazovatela): L. C., B. G. XX/XX, S., proti
zalovanému: Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia - ustredie, Grosslingova 5, Bratislava, v konani o
preskiimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného orgéanu verejnej spravy €. 3497001718/8547-
40521/Mar zo dina 30.11.2018, konajuc o kasacnej staznosti zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach ¢. k. 2Sa/7/2019-30 zo dna 06.12.2019, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky kasantl staznost od mieta.

Ucastnikom pravo na nahradu trov kasaéného konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach odmietol uznesenim ¢. k. 2Sa/7/2019-30 zo dna 06.12.2019 (d’alej aj ako
»uznesenie*) spravnu zalobu, ktorou sa zalobca domahal preskiimania zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovaného organu verejnej spravy ¢. 3497001718/8547-40521/Mar zo dna 30.11.2018, ktorym
zalovany, ako odvolaci organ, zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Slovenskej inSpekcie
zivotného prostredie - InSpektorat Zivotného prostredia KoSice, Odbor inSpekcie ochrany prirody a
krajiny ¢. 3497501618/5468-29445/Ves zo dila 12.09.2018, ktorym bola Zalobcovi uloZena pokuta za
priestupok podla § 23 ods. 1 zédkona €. 15/2005 Z. z. o ochrane druhov volne Zijucich Zivo¢ichov a
volne rastlicich rastlin regulaciou obchodu s nimi. Proti uzneseniu podal Zalobca kasa¢nu staznost'.

2. Uznesenie krajského stdu obsahovalo poucenie, ze je vo¢i nemu pripustnd kasacna staznost. V
pouceni spravny sud uviedol, Ze kasaénu staznost modze podat’ GCastnik konania v lehote jedného
mesiaca od doru¢enia rozhodnutia krajského stidu. Sti€¢asne spravny sud ucastnikov konania poudil, ze v
konani o kasa¢nej staznosti musi byt’ stazovatel’ zastiipeny advokatom s tym, ze kasa¢na st'aznost’ musi
byt spisana advokatom.

3. Uznesenie bolo doruc¢ené zalobcovi dia 17.12.2019 a zalobca podal kasa¢nu staznost’ proti uzneseniu
na postovu prepravu diia 08.01.2020 s tym, Ze krajskému sudu bola doru¢ena dina 09.01.2020.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky konajici ako sud kasacny (§ 11 pism. g) S.s.p. a 438 ods. 2
S.s.p.) predovSetkym postupom podla § 452 ods. 1 v spojeni s § 439 S.s.p. preskumal pripustnost’
kasacnej staznosti a z toho vyplyvajice mozné dovody jej odmietnutia a dospel k zaveru, ze kasa¢ni
staznost’ dorucentl spravnemu sudu dna 09.01.2020 je nutné v zmysle § 459 pism. d) S.s.p. ako
nepripustni odmietnut’, pretoze neboli splnené podmienky podla § 449 S.s.p. Kasaény sud rozhodol v
stlade s § 455 S.s.p. bez pojednavania.

Podla § 449 ods. 1 S.s.p., stazovatel' alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
st'azovatel'a musia byt spisané advokatom.

Podrla § 449 ods. 2 S.s.p., povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty st'azovatel’, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasa¢nom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podl'a § 6 ods. 2 pism. ¢) a d),

¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

Podla § 459 pism. d) S.s.p., kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasacnu st'aznost’ ako nepripustnu, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 10Asan/5/2020 zo dina 28.04.2020, doru¢enym
zalobcovi diia 04.05.2020, vyzval zalobcu ako stazovatela, aby v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia
zaslal kasa¢nému sudu dokumenty preukazujuce, ze dosiahol vysokoskolské vzdelanie druhého stupiia v
odbore pravo, alebo aby predlozil plni moc, ktorou splnomoctiuje advokata alebo advokatske
spoloCenstvo na zastupovanic na kasatnom sude spolu s dokumentmi preukazujicimi, Zze kasacna
staznost’, ktorou napadol uznesenie krajského sudu, bola spisana advokatom. Zalobca bol zaroven
pouceny, ze pokial v urcenej lehote nepredlozi uvedené listiny, kasa¢né staznost’ bude v zmysle § 459
pism. d/ Spravneho sudneho poriadku odmietnutd ako nepripustna.

6. Zalobca na vyzvu kasaéného sudu reagoval vyjadrenim zo diia 18.05.2020, v ktorom uviedol, Ze
kasacnui staznost’ spisal O.. O. D., ktory je dlhodobo odcestovany v Kanade, kvoli pandémii sa
pravdepodobne nevrati na Slovensko s tym, Ze Zalobcovi sa nedari spojit’ sa s nim.

7. Kasacny sud dava do pozornosti, ze stazovatel sice reagoval na vyzvu sudu podanim zo dia
18.05.2020, avsak vytykané nedostatky neodstranil. Stazovatel vo vyjadreni uviedol, ze kasacna
staznost’ bola spisana O.. O. D., neuniklo v8ak pozornosti kasacného sudu, ze kasaéna st'aznost’ bola
podpisana samotnym stazovatelom. Na dovazok kasa¢ny std uvadza, ze lustradciou O.. O. D. na
stranke www.sak.sk (stranka Slovenskej advokatskej komory) Najvy$si sud Slovenskej republiky
dospel k zaveru, Ze tento nie je advokatom, ba ani advokatskym koncipientom. Preto kasac¢ny sud
ustalil, Ze stazovatel' vytykané vady neodstranil, najmad nepreukazal existenciu riadneho zastipenia v
kasacnom konani podla § 449 S.s.p., ked’ze nepredlozil plnomocenstvo udelené advokatovi na spisanie
kasaCnej staznosti a na jeho zastupovanie v konani pred kasacnym stdom. Zaroven nepreukazal, Ze by
on sam dosiahol vysokoskolské vzdelanie druhého stupnia v odbore pravo.

8. Vzhl'adom na to, Ze v zmysle ustanovenia § 449 ods. 1 S.s.p. sa vyZaduje, aby kasa¢na staznost’ a
iné podania stazovatela alebo opomenutého stazovatela boli spisané advokatom, ktorym je stazovatel
zastupeny v kasacnom konani, zatial ¢o v prejednavanom pripade tato podmienka splnena nebola,
napriek riadnemu pouceniu stazovatela o povinnosti podla ustanovenia § 449 S. s. p., Najvyssi sud
Slovenskej republiky, ako kasacny sud, kasa¢nu st'aznost’ stazovatel'a podl'a ustanovenia § 459 pism. d)
S. s. p., ako nepripustnit odmietol.

9. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1
S.s. p. v spojeni s § 467 ods. 4 S. s. p. a analogicky podl'a § 170 pism. a) S.s.p. tak, ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na nédhradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti



zaloby.

10. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky prijal toto uznesenie jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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