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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
Cleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore Zalobkyne:
ColosseoEAS, a.s., K Zeleznej studienke 27, Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 47 089 849,
zast. G. Lehnert, s. r. 0., so sidlom Budova ORBIS, Rajska 7, Bratislava - mestska cast’ Staré Mesto,
ICO: 31 347 762, proti zalovanému: C. H., K., o uréenie neexistencie pohl'adavok, v konani vedenom na
Mestskom stude Bratislava III pod sp. zn. 62Cbi/9/2025, o nestihlase Okresného sudu Nitra (sp. zn.
58Cbi/4/2025) s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Prislus$nym na prejednanie a rozhodnutie veci j e Mestsky sud Bratislava III.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava III postapil vec Okresnému sudu Nitra ako sudu prisluSnému na jej
prejednanie a rozhodnutie podla § 196a ods. 6 zdkona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii
(dalej len ,,ZKR*) a § 40 Civiného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*). Uviedol, ze zalobkyna sa
podanou Zalobou voci Zalovanému (pévodne ako zalovany 5/) domaha ur¢enia neexistencie pohl'adavok,
ktoré zalovany ako pristupujici veritel’ v konkurznom konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.
zn. 23K/16/2024 voéi zalobkyni ako dlznikovi, oznadil za svoje splatné pohladavky, ktorymi preukazoval
splnenie podmienok pre vyhlisenie konkurzu na majetok Zalobkyne. Dalej uviedol, Ze podana zaloba je
reakciou na prebichajuce konkurzné konanie a podanou Zalobou zalobkyna sleduje vyvolanie spornosti o
jej zavazku voci zalovanému, a teda predmetné konanie je vyvolané osobitnou povahou konkurzného
konania, na prejednanie a rozhodnutie v ktorom je v zmysle § 196a ods. 6 ZKR kauzalne prislusny sud,
na ktorom sa vedie konkurzné konanie, t. j. Okresny sud Nitra.

2. Okresny sud Nitra s postipenim sporu nesuhlasil a uviedol, Ze nejde o spor vyvolany osobitnou
povahou konkurzného konania, pretoze Zaloba, ktorou sa zalobkyna domaha urCenia neexistencie
pohladavok zalovaného, je autonémnou Zalobou. Okresny std Nitra dospel k zaveru, Ze pre d’alsi postup
konkurzného sudu po zaCati konkurzného konania nie je podstatny vysledok sporového konania (v
tomto pripade konania o ur¢enie neexistencie pohladavok). V konkurznom konani je podstatné, ¢i dlznik
osvedcil spornost’ pohl'adavok a v tom pripade, konkurzny sud nesmie prihliadat’ na takéto zavazky. V



predmetnej veci doposial nebol vyhlaseny konkurz na majetok dlznika (zalobcu). Podla nazoru
Okresného sudu Nitra predmet tohto konania, ktory je vymedzeny obsahom Zzaloby, nie je vyvolany
osobitnou povahou konani podla ZKR. Spornost pohladavok moéze dlznik osvedCit aj inymi
relevantnymi sposobmi, teda podanie stkromnopravnej zaloby nie je podmienkou na osvedCenie
spornosti pohl'adavok. Na druhej strane je mozné sukromnopravnu Zalobu (v predmetnej veci Zalobu o
uréenie neexistencie prava) podat’ bez ohl'adu na za¢inajice konkurzné konanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) ako std spolo¢ne nadriadeny Mestskému
sudu Bratislava 111 a Okresnému sudu Nitra podl'a § 43 ods. 2 CSP prejednal spor o prislusnost’ a dospel
k zaveru, ze nesuhlas Okresného sudu Nitra s postipenim sporu je dovodny.

4. Podla § 196a ods. 6 ZKR sud, na ktorom prebicha konanie podla tohto zakona, je prisluSny aj na
spory vyvolané osobitnou povahou konani podla tohto zidkona, s vynimkou sporov o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

5. V posudzovanej veci je predmetom sporu uréenie neexistencie pohl'adavky zalovaného voci Zalobkyni.
Podl'a nazoru najvyssieho sudu dany spor nie je vyvolany osobitnou povahou konkurzného konania. Za
spor vyvolany osobitnou povahou konkurzného konania sa Standardne povazuje, napr. konanie o urcenie
pravneho dévodu, vymahatelnosti, vysky, poradia, zabezpecenia zabezpeCovacim pravom alebo poradia
zabezpecovacicho prava popretej pohl'adavky, konanie o vyli¢enie majetku zo supisu, konanie o ur¢enie
neucinnosti pravneho tkonu tpadcu voéi veritelom, ako aj vSetky konania, ktoré sa dotykaji konkurznej
podstaty alebo s fiou suvisia. Rozhodovacia prax najvys$§ieho sudu sa ustalila v nazore, Ze ak konanie
bolo iniciované na zéklade autonémnej zaloby, ktora nie je zalozend na konkurznom préve a nevyzaduje
si ani zacatie takého typu konania, nejedna sa o spor vyvolany osobitnou povahou konkurzného konania
(2Ndob/22/2025, 4Ndob/72/2023, 1Ndob/80/2024, 1Ndob/1/2025).

6. Okrem uvedeného je podstatnou tiez skuto€nost’, ze Okresny sud Nitra v stuvisiacom konkurznom
konani uznesenim z 9. jula 2025, ¢. k. 23K/16/2024-870 zamietol ndvrh veritel'a na vyhlasenie konkurzu
na majetok Zalobkyne. Toto rozhodnutie potvrdil Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 18.
novembra 2025, ¢. k. 41CoKR/42/2025-982. Z oddvodnenia rozhodnutia Krajského sudu v Banskej
Bystrici vyplyva, Ze Okresny sud Nitra uznesenim z 2. aprila 2025, ¢. k. 23K/16/2024 odmietol navrh
zalovaného na pristapenie do konkurzného konania. Z toho vyplyva, Ze zZalovany nebol uc¢astnikom
konkurzného konania vedeného Okresnym sudom Nitra pod sp. zn. 23K/16/2024.

7. Najvyssi sud z uvedenych dovodov dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu Nitra s postupenim
sporu je dovodny. Na prejednanie a rozhodnutie veci je prislusny Mestsky std Bratislava I11. Najvyssi
sud stcasne poznamenava, ze v konani bude potrebné skiimat’ splnenie procesnych podmienok, a to
najmd s poukazom na konanie s cudzim prvkom.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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