Najvyssi sud
Slovenskej republiky
1SZo 229/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'ky: M. — G., zastipena
advokatom JUDr. M., P., proti zalovanému: Sprava katastra pre hlavné mesto Slovenskej
republiky Bratislavu, Ruzova dolina ¢. 27, Bratislava, za u¢asti: P., s.r.0., B., o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia odporcu ¢. V-7553/2005 zo dna 21. februara 2006, o odvolani
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 3Sp 102/2006-36 zo dia 16.
decembra 2008 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 3Sp 102/2006-57 zo dna 13.3.2009,
takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z i¢astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odévodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom v spojeni s opravnym uznesenim
potvrdil rozhodnutie odporcu uvedené v zdhlavi tohto uznesenia, odporcovi nahradu trov
konania nepriznal a navrhovatel’ku zaviazal zaplatit sadny poplatok v sume 1.000,—Sk
(33,19,—€).

Proti uvedenému rozsudku krajského sidu podala navrhovatel’ka v zakonnej lehote
odvolanie, ktoré svojim podanim predlozenym krajskému sudu dia 29.4.2009 vzala v celom

rozsahu spét’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci podl'a ust. § 246¢ O.s.p. v spojeni

sust. § 10 ods. 2 preskimal odvolanim napadnuty rozsudok krajského sudu a konanie



mu predchadzajiice v zmysle ust. § 246c v spojeni s §§ 211 anasl. adospel k nazoru,

ze v danej veci nie su splnené podmienky pre rozhodnutie o odvolani vo veci same;.

Podla § 207 ods. 2, 3 O.s.p. dokial' o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak niekto vzal odvolanie spat, nemoze ho podat’ znova. Ak sa odvolanie, o ktorom

nebolo rozhodnuté, vzalo spit’, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

V zmysle § 246¢ ods. 1, veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo
upravené v tejto Casti, sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto

zakona.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zo spisového materidlu v danej veci zistil,
ze navrhovatel’ka vzala odvolanie podané proti rozsudku sidu prvého stupna spét’ pred tym,
ako o nom rozhodol odvolaci sud, z ktorych dévodov odvolaci sud v zmysle § 246¢ O.s.p.

v spojeni s § 207 ods. 3 odvolacie konanie zastavil.

Pravoplatnost napadnutého rozhodnutia sidu prvého stupna podla § 246¢ O.s.p.

v spojeni s § 222 ods. 1 nastala, ako keby k podaniu odvolania nedoslo.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podl'a ustanovenia § 246¢
O.s.p. vspojeni s § 224 ods. 1 a s § 146 ods. 1 pism. ¢/. Vyslovil, Ze ziaden z tcastnikov
nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania, pretoze odvolacie konanie bolo zastavené

a u ziadneho z nich nezistil zakonny narok na ich nadhradu.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 8. septembra 2009
JUDr. Zdenka Reisenauerova, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



