Najvyssi sud
Slovenskej republiky 40bo/66/2009

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: S., s. r. 0. v konkurze, J.,
0 zrueni konkurzu, 0 odvolani U., proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo
dna 28. aprila 2009 ¢. k. 36-24K 302/97-529, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dia
28. aprila 2009 ¢. k. 36-24K 302/97-529 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky std v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim zru$il konkurz na majetok

upadcu S., s. 1. 0., L. a zbavil spravcu konkurznej podstaty funkcie.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, Ze uznesenim ¢. K. 36-24K 302/97 zo dna
17. 09. 2008 (pravoplatnost’ nadobudlo 24. 10. 2008) rozvrhol sud spenazeny majetok
Z podstaty.

Podanim zo diia 19. januara 2009 oznamil spradvca konkurznej podstaty upadcu, ze
rozvrhové uznesenie bolo splnené a zaroven uviedol menny zoznam veritelov, ktorym
sa z roznych dovodov nepodarilo dorucit’ priznané platby a poziadal o vydanie opatrenia
0 zlozZeni tychto peniazi do stidnej uschovy. Sud tito povinnost’ uznesenim zo dna 06. aprila
2009 spravcovi ulozil. Spravca dia 20. aprila 2009 oznamil sudu, Ze nevyplatené finanéné

prostriedky boli zlozené na ucet stidu do sudnej tschovy.

Sud na zadklade uvedeného podla § 44 ods. 1 pism. b/ ZKV konkurz po splneni

rozvrhového uznesenia zrusil.
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U. podal proti uzneseniu odvolanie podanim zo diia 02. jina 2009, v ktorom uviedol,
7e dna 05. 12. 1997 veritel’ N., prihlasil do konkurzu pohl'adavku vo vyske 12 567 785,— Sk.
Dna 09. 02. 2004 S.S. oznamil sudu, ze doslo k zmene veritel'a uvedenej pohl'adavky podla
zakona ¢. 461/2003 Z. z., nespresnil vsak jej vysku. Dna 24. 03. 2004 veritel’ S.S. oznamil
sudu upravenu vysku pohl'adavky na sumu 567 785,— Sk. O tejto skutoCnosti povodny veritel’
N. (nastupca U.) upovedomeny, nebolo vydané upovedomenie — rozhodnutie 0 zmene veritel'a
Casti prihlasenej pohladavky t. j. Ze pohl'adavka vo vyske 567 785,— Sk, presla na veritel'a
S.S. zo zakona. Vzhl'adom na uvedené nebol dévod podat’ odvolanie proti rozvrhovému
uzneseniu, pretoze sa odvolatel’ domnieval, Ze celd prihldsend pohl'addvka bola posudzovana

pre veritel'a S..

Navrhol napadnuté uznesenie zrusit' a vec vratit prvostupiiovému sidu na nové

konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2
pism. a/ O. s. p. bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, ze odvolaniu nie je mozné

vyhoviet'.

Predmetom odvolacicho konania je posudenie vecnej spravnosti napadnutého

uznesenia, ktorym prislusny stid konkurz po splneni rozvrhového uznesenia zrusil.

Pokial’ ide o namietky vznesené odvolatel'om, odvolaci sud vyslovil, ze pokial’ ide
0 pravne nastupnictvo na strane veritel’a, plati ust. § 7 ods. 4 ZKV, z ktorého vyplyva, Ze pri
prechode resp. prevode pohl'adavok voci tipadcovi, sa tato skutoCnost’ oznamuje sposobom
vyplyvajiicim zo znenia tohto ustanovenia a Vv pripade, Ze je prechod resp. prevod pravne
relevantnym spdsobom preukazany, sad v takomto pripade o pripusteni zameny ucastnika
na strane veritel'a nerozhoduje uznesenim, len V pripade nepripustenia zameny (ak nie je

nastupnictvo preukazané). Odvolatel proti rozvrhovému uzneseniu nepodal odvolanie.

V zasade plati, ze ak bolo rozvrhové uznesenie splnené, sud uznesenim konkurz zrusi
a zbavi spravcu funkcie. Tymto ukonom zanikaji Uc¢inky vyhlasenia konkurzu, obnovuje

sa tymto moznost’ dlznikovi disponovat’ s majetkom. Pohl'adavky veritel'ov, v konani zistené,
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ale v rozvrhu neuspokojené, zruSenim konkurzu nezanikaju a veritelia sa mozu domahat

samostatne ich uspokojenia z majetku, ktory dlznik nadobudol po zruseni konkurzu.

Najvyssi sad Slovenskej republiky vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti podla § 219

0ds. 1, 2 O. s. p. napadnuté uznesenia ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 06. augusta 2009

JUDr. Jana Zemanikova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



