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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Judity Kokolevskej a
¢leniek senatu JUDr. Viery Nevedelovej a JUDr. Violy Takacovej, PhD., v pravnej veci zalobcu:
Vseobecna zdravotna poistovna, a. s., ICO: 35 937 874, Mamateyova 17, Bratislava, proti zalovanému:
Urad pred dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou, Zellova 2, Bratislava, za ugasti: B.. D. D. G., B.: XX
XXX XXX, G. R. XXXX/XX, D., o preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. PV
301/00567/2014/R zo dna 17.09.2015, o kasa¢nej staznosti proti rozsudku krajského sudu v Bratislave
¢. k. 25/260/2015-28, z 01. jina 2016, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodnutie Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 25/260/2015-28 z
01. jina 2016 m e n i tak, Ze rozhodnutie Zalovaného ¢. PV 301/00567/2014/R zo 17. septembra 2015 z
ruSujeavec vrac iazalovanému na d’alsie konanie.

I1. Ugastnicin e m a j i ndrok na néhradu trov konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢. k. 2S5/260/2015-28 z 01.06.2016 zamietol Zalobu proti
rozhodnutiu Zalovaného ¢. PV 301/00567/2014/R zo dia 17.09.2015. Napadnutym rozhodnutim
zalovany vyhovel odvolaniu pribratého wcastnika a zmenil platobny vymer Uradu pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou, poboc¢ka Trencin ¢. PV 301/00567/2014 zo dna 05.08.2014 o ulozeni
povinnosti pribratému ucastnikovi zaplatit’ nedoplatok na poistnom z ro¢ného z(¢tovania poistného za
rok 2013. Zalovany napadnutym rozhodnutim zmenil platobny vymer tak, Ze zaviazal Zalobcu zaplatit’
pribratému ucastnikovi z ro¢ného zi¢tovania poistného za rok 2013 vzniknuty preplatok v sume
2.104,98 eur.

2. V odévodneni rozsudku krajsky sud uviedol, Ze mal z administrativneho spisu za preukazané, ze
pribratému G¢astnikovi bol podiel na zisku vykazany za zdanovacie obdobie do 31.12.2003, pricom mu
bol vyplateny az v roku 2013. Aj napriek tomu, Ze dividendy mu boli vyplatené v roku 2013, je potrebné
zohl'adnit’, Ze néarok na ich vyplatenie mu vznikol uz v roku 2003 a tiez to, ze zisk, z ktorého boli
vyplatené, bol ziskom za uctovné obdobie 2003 a nie za ¢tovné obdobie, ktoré sa zacalo po uc¢innosti



zakona €. 580/2004 Z. z., pretoZze tento nadobudol G¢innost’ diom 01.01.2005. Podiel na zisku
dosiahnutom v roku 2003, ktory bol vyplateny v roku 2013, neméze byt zahrnuty do vymeriavacieho
zakladu na zdravotné poistenie za rok 2013 z dovodu, Ze v zmysle § 52 ods. 24 zékona ¢. 595/2003 Z.
z. sa ustanovenia § 3 ods. 2 pism. ¢/ a § 12 ods. 7 pism. ¢/, podla ktorého su plnenia zdanované,
pouzije na podiely na zisku vykadzanom za zdanovacie obdobie po nadobudnuti u¢innosti tohto zakona,
na vyrovnacie podiely a na podiely na likvidaénom zostatku, na vyplatenie ktorych vznikol narok po
nadobudnuti u¢innosti tohto zdkona. Toto ustanovenie nemoéze byt aplikované na dividendy, na
vyplatenie ktorych vznikol narok pred nadobudnutim ucinnosti zdkona ¢. 595/2003 Z. z.. Podl'a zakona
¢. 273/1994 Z. z., G¢inného do 31.12.2004, bol vymeriavacim zédkladom na urcenie poistného pre
ostatnych poistencov thrn prijmov, ktory podlicha dani z prijmov. Prijmom sa vSak rozumeli podla
vtedy platného § 3 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 286/1992 Zb. o dani z prijmov len prijmy zo zavislej
¢innosti a funkéné pdzitky, nie prijmy z kapitalového majetku. Odvodom na zdravotné poistenie teda v
roku 2003 nepodliechali prijmy z kapitdlového majetku. Z vy$sie uvedeného vyplyva, Ze Zzalovany
postupoval v sulade so zakonom, ked’ zmenil platobny vymer a ulozil Zalobcovi povinnost' zaplatit’
pribratému ucastnikovi preplatok v sume 2.104,98 eur, ktory mu vznikol z ro¢ného poistného za rok
2013. Vzhl'adom na uvedené dospel krajsky sud k zaveru, ze zalobu je potrebné zamietnut, nakolko
preskiimavané rozhodnutia boli vydané v stulade so zdkonom a namietky Zalobcu neoddvodiiovali ich
zrusenie.

3. Proti tomuto rozsudku, doru¢enému dna 24.06.2016 podal Zzalobca odvolanie na Krajskom sude v
Bratislave dna 11.07.2016. Mal za to, ze krajsky sud vec nespravne pravne posudil, tvrdiac, ze
ustanovenie § 10b ods. 1 pism. e/ zdkona ¢. 580/2004 Z. z. upravuje dividendy odvolavajuc sa na prijmy
podla § 3 ods. 2 pism. ¢/ a podla § 5 ods. 7 pism. e/ zdkona ¢. 595/2003 Z. z.. Podiely zo zisku
vytvoreného do roku 2003 pod prijmy v zmysle § 3 ods. 2 pism. ¢/ a podla § 5 ods. 7 pism. i/ zdkona
¢. 595/2003 Z. z. nespadaju, ale tieto prijmy sa povazuji za zarobkovu ¢innost’ podla § 10b ods. 1 pism.
d/ zékona ¢. 580/2004 Z. z.. Z uvedeného potom podla pravneho nazoru zalobcu vyplyva, Ze zalovany
ako spravny organ nespravne posudil danii vec. Co sa tyka zaveru sidu, Ze zahrnutim prijmu z podielov
zo zisku vykazaného za zdanovacie obdobie do konca roku 2003 do vymeriavacicho zakladu by doslo k
poruseniu zasady rovnosti pred zakonom, ked’ze podiely zo zisku boli zdanované aj podla zadkona ¢.
366/1999 Z. z. aj podla zakona ¢. 595/2003 Z. z.. Vyklad, ktory prezentuje krajsky sud by potom
znamenal, Zze akakol'vek Uprava pravnej normy, ktora by upravovala, resp. zavadzala nejaky inStitat
rozdielne od predchéadzajlicej pravnej upravy by automaticky znamenala porusenie zasady rovnosti pred
zékonom v zmysle Ustavy SR.

4. K odvolaniu zalobcu sa vyjadril Zalovany, ktory sa stotoznil s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave
¢. k. 25/260/2015-28 z 01.06.2016, a preto navrhol, aby odvolaci sid napadnuty rozsudok potvrdil.

5. Dilom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zdkon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len
»SSP).

6. Podl'a § 491 ods. 1 SSP ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla
piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

7. Podla § 491 ods. 2 SSP pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania zacaté predo diiom
nadobudnutia G¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona, ak by boli v
neprospech zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

8. Podl'a § 491 ods. 3 SSP na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zédkona neuplynuli, sa
pouziju ustanovenia tohto zakona; ak vSak zakon doteraz ustanovoval lehotu dlh$iu, uplynie lehota az v
tomto neskor§om case.

9. Podl'a § 492 ods. 2 SSP Odvolacie konania podla piatej ¢asti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia ti¢innosti tohto zakona sa dokonc¢ia podla doterajSich predpisov.



10. Podla § 492 ods. 3 SSP lehoty na podanie odvolania, ktoré zac€ali plynat’ predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zékona, plyntl podla doterajSich predpisov a ich pravne ucinky zostévaju zachované.

11. Zalobcovi bol rozsudok krajského stdu doruceny dita 24.06.2018, odvolacia lehota mu zadala
plynut’ pred u¢innostou Spravneho stidneho poriadku, odvolanie v§ak bolo podané dna 11.07.2016, za
uc¢innosti SSP. Zostala teda zachovana lehota podla § 492 ods. 3 SSP, avSak vzhladom na to, ze
odvolanie bolo podané uz pocas uc¢innosti SSP a nejde o odvolacie konanie zacaté podla piatej Casti
Obcianskeho sudneho poriadku, postupoval Najvyssi sud Slovenskej republiky v d’alSom konani podla
ustanoveni SSP (§ 491 ods. 1 SSP) a odvolanie Zalobcu posudil ako kasaénu st'aznost’ oddvodnenu
podla § 440 ods. 1 pism. g/ SSP. Tymto postupom nedo$lo k ukrateniu na pravach zalobcu, kedZe
Najvyssi sud o opravnom prostriedku (odvolanie podl'a ObcCianskeho stdneho poriadku postdené ako
kasa¢nd staznost’ podl'a Spravneho sudneho poriadku) konal a meritérne o iom rozhodol.

12. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny sud (§ 438 ods. 2 SSP) postupom podla § 492 ods.
2 SSP preskiimal napadnuty rozsudok krajského stidu spolu s konanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu
a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zékona ¢. 757/2004 Z. z. o stdoch) dospel k zaveru, ze kasacna staznost’
zalobcu je dovodna a rozsudok krajského sudu je potrebné zmenit' tak, ze kasaény sud zruSuje
rozhodnutie zalovaného a vec mu vracia na d’al§ie konanie.

13. Podl'a § 11 ods. 1 zakona ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni u¢inného v roku 2013 (d’alej len
»zakon ¢. 580/2004 Z. z. ) na ucely tohto zékona je povinny platit’ poistné:

a) zamestnanec,

b) samostatne zarobkovo ¢inna osoba,
¢) zamestnavatel’,

d) stat,

e) platitel’ dividend.

14. Podl'a § 13 ods. 6 zakona ¢. 580/2004 Z. z. zamestnanec, samostatne zarobkovo ¢inna osoba,
poistenec podla § 11 ods. 2 alebo poistenec Statu podla § 11 ods. 7, ktory ma prijem zo zarobkovej
¢innosti podla § 10b ods. 1 pism. e/ (d’alej len ,,poistenec, ktory ma prijem z dividend™) mé povinnost’
platit’ poistné aj z tohto prijmu. Vymeriavaci zaklad pre odvod poistného z tohto prijmu je suma
vyplatena v kalendarnom roku zo zarobkovej ¢innosti podla § 10b ods. 1 pism. e/.

15. Podl'a § 13 ods. 7 zakona ¢. 580/2004 Z. z. zamestnanec, samostatne zarobkovo ¢inna osoba,
poistenec podl'a § 11 ods. 2 alebo poistenec Statu podla § 11 ods. 7, ktory ma prijem zo zarobkovej
¢innosti podla § 10b ods. 1 pism. ¢/ a d/, ma povinnost platit’ poistné aj z tychto prijmov. Vymeriavaci
zaklad pre odvod poistného z tychto prijmov je vo vyske zakladu dane z prijmu fyzickych oséb podla
osobitného predpisu dosiahnuty v rozhodujicom obdobi.

16. Podla § 10b ods. 1 pism. e/ zdkona €. 580/2004 Z. z. zarobkova ¢innost’ podla tohto zdkona je, ak
osobitny predpis 16h/ alebo medzindrodnd zmluva, ktord ma prednost pred zakonmi Slovenskej
republiky, neustanovuje inak, ¢innost’ vyplyvajuca z pravneho vztahu, ktory zakladad podiel na zisku
vyplacany zo zisku obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva, ur¢eného na rozdelenie osobam, ktoré sa
podielaji na ich zakladnom imani, alebo ¢lenom Statutarneho a dozorného organu tejto obchodnej
spolo¢nosti alebo druzstva, aj ked” st zamestnancami tejto obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva,
vyrovnaci podiel, podiel na likvidaénom zostatku obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva a podiel na
vysledku podnikania vyplacany tichému spolo¢nikovi okrem podielu na vysledku podnikania
vyplacaného tichému spolo¢nikovi verejnej obchodnej spolo¢nosti, podiclu na zisku spolo¢nika verejnej
obchodnej spolo¢nosti a komplementara komanditnej spolo¢nosti a okrem podielu spolo¢nika verejnej
obchodnej spolo¢nosti a komplementara komanditnej spolocnosti na likvidaénom zostatku pri likvidacii
spolo¢nosti a vyrovnacicho podielu pri zdniku ucasti spolocnika vo verejnej obchodnej spolo¢nosti alebo
pri zaniku ucasti komplementara v komanditnej spolo¢nosti, podiel na zisku vyplateny obchodnou



spolo¢nostou alebo druzstvom zamestnancovi bez Gcasti na zadkladnom imani tejto spolo¢nosti alebo
druzstva podla osobitného predpisu 24/ (dalej len ,,dividendy*).

17. Podl'a § 36 ods. 12 zakona ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni i¢inného v r. 2013 (Prechodné
ustanovenie k Upravam ucinnym od 01. januara 2011) Povinnost’ platit’ poistné na verejné zdravotné
poistenie sa vztahuje na dividendy vyplacané zo zisku dosiahnutého v u¢tovnom obdobi, ktoré sa zacalo
po ucinnosti tohto zakona.

18. Podl'a § 10b ods. 1 pism. d/ zakona ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni i¢inného v r. 2013
zarobkova ¢innost’ podla tohto zakona je, ak osobitny predpis 16h/ alebo medzinarodna zmluva, ktora
ma prednost’ pred zdkonmi Slovenskej republiky, neustanovuje inak, dosahovanie prijmu z ostatnych
prijmov podla osobitného predpisu 23/. Pozndmka ¢. 23 k ustanoveniu § 10b ods. 1 pism. d/ zakona ¢.
580/2004 Z. z. odkazuje na § 8 zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov.

19. Podl'a § 8 zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov uc¢inného v roku 2013. Podl'a § 8 zakona ¢.
595/2003 Z. z. ostatnymi prijmami, ak nejde o prijmy podla § 5 az 7, st najma:

a) prijmy z prilezitostnych ¢innosti vratane prijmov z prilezitostnej pol'nohospodarskej vyroby, lesné¢ho a
vodného hospodarstva a z prilezitostného prenajmu hnutelnych veci,

b) prijmy z prevodu vlastnictva nehnutelnosti,

¢) prijmy z predaja hnutelnych veci,

d) prijmy z prevodu opcii,

e) prijmy z prevodu cennych papierov,

f) prijmy z prevodu ucasti (podielu) na spolocnosti s ru¢enim obmedzenym, komanditnej spolo¢nosti
alebo z prevodu ¢lenskych prav druzstva,

g) prijmy zo zdedenych prav z priemyselného a iného dusevného vlastnictva vratane autorskych prav a
prav pribuznych autorskému pravu, 36/

h) déchodky 37/ a podobné opakujuce sa pozitky,

i) vyhry v lotériach a inych podobnych hrach a vyhry z reklamnych sut'azi a zrebovani,

j) ceny z verejnych sutazi, ceny zo sutazi, v ktorych je okruh sut'aziacich obmedzeny podmienkami
sutaze, alebo ak ide o sutaziacich vybratych usporiadatelom stt'aze, a ceny zo Sportovych sutazi, ak
nejde o datlovnika, ktory Sportova ¢innost’ vykonava v ramci inej samostatnej zarobkovej ¢innosti (§ 6
ods. 2 pism. b/),

k) prijmy z derivatovych operacii,

) penazné a nepenazné plnenie, ktoré bolo poskytnuté poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti,37aa)
jeho zamestnancovi alebo zdravotnickemu pracovnikovi od drzitel'a registracie licku, drzitela povolenia
na velkodistribuciu liekov, drzitela povolenia na vyrobu liekov, 37ab/ vyrobcu zdravotnickej pomocky,
vyrobcu dietetickej potraviny 37ac/ alebo prostrednictvom tretej osoby.

20. Podl'a § 3 ods. 1 zakona ¢. 595/2003 Z. z. predmetom dane su:

a) prijmy zo zévislej ¢innosti (§ 5),

b) prijmy z podnikania, z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti a z prenajmu (§ 6),
¢) prijmy z kapitalového majetku (§ 7),

d) ostatné prijmy (§ 8).

21. Podl'a § 3 ods. 2 pism. ¢/ zakona €. 595/2003 Z. z. podiel na zisku (dividenda) vyplacany zo zisku
obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva, urceného na rozdelenie osobam, ktoré sa podielaju na ich
zakladnom imani alebo ¢lenom Statutarneho a dozorného organu tejto obchodnej spolo¢nosti alebo
druzstva, aj ked’ si zamestnancami tejto obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva, vyrovnaci podiel, podiel
na likvidatnom zostatku obchodnej spoloénosti alebo druzstva a podiel na vysledku podnikania
vyplacany tichému spolo¢nikovi okrem podielu na vysledku podnikania vyplacaného tichému
spolo¢nikovi verejnej obchodnej spolo¢nosti, podielu na zisku spolo¢nika verejnej obchodnej spolocnosti
a komplementara komanditnej spolo¢nosti a okrem podielu spolo¢nika verejnej obchodnej spolo¢nosti a



komplementara komanditnej spolo¢nosti na likvidanom zostatku pri likvidacii spolo¢nosti a
vyrovnacieho podielu pri zaniku ucasti spolo¢nika vo verejnej obchodnej spolo¢nosti alebo pri zaniku
ucasti komplementara v komanditnej spolocnosti; za obchodnu spolo¢nost’ alebo druzstvo sa povazuje aj
obdobna obchodna spolo¢nost’ alebo druzstvo so sidlom v zahranici.

22. Podl'a § 52 ods. 24 zékona ¢. 595/2003 Z. z. ustanovenie § 3 ods. 2 pism. ¢/ a § 12 ods. 7 pism. ¢/,
podla ktorého uvedené plnenia nie su zdafiované, sa pouzije na podiely na zisku vykdzanom za
zdanovacie obdobie po nadobudnuti G¢innosti tohto zdkona, na vyrovnacie podiely a na podiely na
likvidaénom zostatku, na vyplatenie ktorych vznikol narok po nadobudnuti G¢innosti tohto zakona. Ak
podiel na zisku vykazanom za zdanovacie obdobia do 31. decembra 2003 plynic od O1. aprila 2004
danovnikovi s obmedzenou danovou povinnostou, je prijmom zo zdroja na tizemi Slovenskej republiky
zdatiovanym daflou vyberanou zrazkou (§ 43); tento prijem nie je predmetom dane, ak plynie
danovnikovi so sidlom v ¢lenskom $tate Eurdpskej tnie, ktory ma v Case vyplaty, poukazania alebo
pripisania takého prijmu v jeho prospech asponi 25 % priamy podiel na zékladnom imani subjektu, od
ktorého mu takyto prijem plynie. Ak podiel na zisku vykazanom za zdanovacie obdobia do 31. decembra
2003 plynie danovnikovi s neobmedzenou dafiovou povinnostou od subjektu, ktory ma sidlo v inom
¢lenskom State Eurdpskej tinie, a tento datiovnik mé v ¢ase vyplaty, poukéazania alebo pripisania takého
prijmu v jeho prospech aspon 25 % priamy podiel na zékladnom imani subjektu, od ktorého mu takyto
prijem plynie, tento prijem odo dia nadobudnutia i¢innosti zmluvy o pristupeni Slovenskej republiky k
Eurépskej unii nie je predmetom dane.

23. Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢. 366/1999 Z. z. o dani z prijmov platny a ucinny do 31.12.2003

X3

predmetom dane z prijmov fyzickych osob (dalej len ,,dan®) su:

a) prijmy zo zavislej ¢innosti a funkéné pozitky (§ 6),

b) prijmy z podnikania a z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti (§ 7),
¢) prijmy z kapitadlového majetku (§ 8),

d) prijmy z prenajmu (§ 9),

e) ostatné prijmy (§ 10).

24. Podla § 8 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 366/1999 Z. z. prijmami z kapitalového majetku, ak nejde o
prijmy podl'a § 6 ods. 1 alebo § 7 ods. 1 pism. d/, st Groky a ostatné vynosy z cennych papierov,
podiely na zisku akciovej spolo¢nosti (dividendy) a podiely na zisku z ucasti v spolo¢nostiach s ru¢enim
obmedzenym a z uc¢asti komanditistov v komanditnych spolo¢nostiach, podiely na zisku a obdobné
plnenia z ¢lenstva v druzstvach a podiely ¢lenov pozemkovych spolo¢enstiev na vynosoch a na majetku
uréenom na rozdelenie medzi ¢lenov pozemkovych spolo¢enstiev, 54/.

25. Podl'a § 462 ods. 2 SSP ak kasacny sud dospeje k zaveru, ze napadnuté rozhodnutie orgdnu verejnej
spravy nie je v sulade so zdkonom, a krajsky sud Zalobu zamietol, moze rozhodnutie krajského stdu
zmenit’ tak, Ze zrusi rozhodnutie organu verejnej spravy a vec mu vrati na d’alSie konanie.

26. V kasacnej st'aznosti zalobca namieta nespravne posudenie povinnosti platit’ poistné na zdravotné
poistenie z dividend, na ktoré pribratému ucastnikovi vznikol narok pred 31.12.2003.

27. Na prejednavany pripad sa nevztahuje ustanovenie § 10b ods. 1 pism. e/ zdkona ¢. 580/2004 Z. z.,
definujice dividendu ako zarobkovi ¢innost’ v spojeni s povinnost'ou platit’ poistné aj z dividend podla §
13 ods. 6 uvedeného zékona. Tato skutocnost’ vyplyva z ustanovenia § 36 ods. 12 zakona €. 580/2004
Z. z., podla ktorého povinnost’ platit’ poistné na verejné zdravotné poistenie sa vzt'ahuje len na dividendy
vyplacané zo zisku dosiahnutého v uctovnom obdobi po 01.01.2011, teda od ucinnosti novelizacie
zakona ¢. 580/2004 Z. z., ktorou bola do zékona definicia dividendy vloZena.

28. Kasacny sud sa vSak stotoznil s tvrdenim zalobcu, ze dividendu, na ktoru pribratému ucastnikovi
vznikol narok pred rokom 2003 a vyplatena bola v r. 2013, je potrebné posudit’ podla § 10b ods. 1
pism. d/ v spojeni s § 13 ods. 7 zakona ¢. 580/2004 Z. z..



29. Podl'a § 13 ods. 7 zdkona ¢. 580/2004 Z. z. zamestnanec, samostatne zarobkovo ¢inna osoba, alebo
poistenec Statu, ktory ma prijem zo zarobkovej ¢innosti podl'a § 10b ods. 1 pism. ¢/ a d/, ma povinnost’
platit’ poistné aj z tychto prijmov. Podla § 10b ods. 1 pism. d/ zdkona zarobkova ¢innost’ je dosahovanie
prijmu z ostatnych prijmov podla § 8 zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov.

30. Ostatné prijmy nie st v zdkone o dani z prijmov definované ani taxativne vymenované, ustanovenie
uvédza iba prikladmo, ¢o mozno za ostatné prijmy povazovat (ostatnymi prijmami, ak nejde o prijmy
podla § 5 az 7, st najmi). Pouzitim argumentu a contrario je potrebné pod § 8 zdkona o dani z prijmov
podradit’ vSetky prijmy, ktoré si predmetom dane a nie je mozné posudit’ ich podla ustanoveni §§ 5-7
zakona o dani z prijmov. Ide teda o prijmy, ktoré nie st prijmom zo zavislej ¢innosti (§ 5), z podnikania,
z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti a z prendjmu (§ 6), ani prijmom z kapitdlového majetku (§ 7).
Mozno teda dividendu, na ktort vznikol narok v u¢tovnom obdobi do r. 2003 povazovat’ za ostatny
prijem?

31. Podl'a § 3 ods. 2 pism. ¢/ zakona o dani z prijmov u¢inného v roku 2013 dividenda nie je predmetom
dane. Podl'a ustanovenia § 52 ods. 24 tohto zédkona ustanovenie § 3 ods. 2 pism. ¢/ sa pouzije na podiely
na zisku vykazanom za zdanovacie obdobie po nadobudnuti u¢innosti tohto zdkona, na vyrovnacie
podiely a na podiely na likvidatnom zostatku, na vyplatenie ktorych vznikol narok po nadobudnuti
ucinnosti tohto zakona.

32. Nezdanuju sa teda iba dividendy, na ktoré vznikol narok od 01.01.2004, teda od vstupu zékona €.
595/2003 Z. z. do G¢innosti. Pribratému ucastnikovi vSak vznikol narok na dividendu eSte pred tymto
datumom, preto sa zdanitelnost’ uvedenej dividendy bude spravovat zakonom ¢&. 366/1999 Z. z. o
daniach z prijmov, ktory bol v ¢ase vzniku naroku u¢inny. Podla tohto zakona predmetom dane z
prijmov fyzickych os6b st prijmy z kapitadlového majetku, pricom za prijmy z kapitalového majetku
zakon z roku 1999 povazoval aj dividendy, teda podiely na zisku z obchodnych spolo¢nosti.

33. Dividenda, na ktoru pribratému ucastnikovi vznikol narok do roku 2003 sa teda zdanovala podla § 8
ods. 1 pism. a/ a § 3 ods. 1 zakona ¢. 366/1999 Z. z. v spojeni s § 52 ods. 24 zékona ¢. 595/2003 Z. z..
KedZe takuto dividendu, vyplatenti roku 2013 nemozno povazovat’ za prijem zo zavislej ¢innosti, prijem
z podnikania, z inej samostatnej zdrobkovej ¢innosti a z prengjmu ani za prijem z kapitalového majetku,
ako ho definoval novy zdkon o dani z prijmov ¢. 595/2003 Z. z., pdjde o ostatny prijem podla
ustanovenia § 8 zdkona ¢. 595/2003 Z. z..

34. Ostatné prijmy podla § 8 zakona ¢. 595/2003 Z. z. sa povazuji podla § 10b ods. 1 pism. d/ zakona
¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni uc¢inného v r. 2013 za zarobkovu ¢innost’ a podla § 13 ods. 7
tohto zakona vznika povinnost’ platit’ poistné aj z tychto prijmov.

35. Kasaény sud sa nemoze stotoznit’ s nazorom krajského sudu, Ze ulozenim povinnosti platit’ poistné
na zdravotné poistenie za dividendu, na ktort vznikol narok pred rokom 2003 a vyplatena bola roku
2013, by doslo k poruSeniu rovnosti ucastnikov pred zdkonom, ked’ze dividendy, na ktoré vznikol nérok
do roku 2003 a zaroven boli do tohto roku aj vyplatené, sa zdanovali podla zdkona v tomto obdobi
platného a ucinného (zékon €. 366/1999 Z. z.) a zaroven zdkon o zdravotnom poisteni ¢. 273/1994 Z. z.
uc¢inny do 31.12.2004 stanovoval tiez povinnost' platit’ poistné na zdravotné poistenie spolo¢nikom
spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, ¢lenom druZstva, komanditistom komanditnych spolo¢nosti,
¢lenom S$tatutdrnych orgénov, ¢lenom spravnych rad, ¢lenom dozornych rad, ¢lenom kontrolnych
komisii a ¢lenom inych samospravnych organov pravnickych osob ktorych prijem z ¢innosti v tychto
organoch podliehal dani z prijmu (§ 13 ods. 3 zakona ¢. 273/1994 Z. z.). Ked’Ze aj osoby, ktorym boli
dividendy vyplatené do roku 2003 mali povinnost’ z tychto dividend platit’ poistné na zdravotné poistenie,
nemohlo déjst’ k poruSeniu rovnosti i¢astnikov pred zdkonom.

36. Nad ramec uvedeného kasa¢ny sud tiez poukazuje na uznesenie Najvyssicho sudu SR z 29.06.2010,
sp. zn. 4Cdo/98/2010, podla ktorého k definujucim znakom pravneho S$tatu patri aj zdkaz retroaktivity



pravnych noriem, ktory je vyznamnou demokratickou zarukou ochrany prav a pravnej istoty (PL. US
16/95). Nie kazda retroaktivita je vSak nezlucitelnd s principmi, na ktorych je budovany pravny §tat. V
tedrii a praxi sa rozliSuje tzv. prava a nepravd spidtna ucinnost (retroaktivita) pravnych predpisov.
Vyznam tohto rozliSovania je zaloZzeny na skutoc¢nosti, Ze pokial’ sa prava retroaktivita v zdsade odmieta
ako nezlu¢itelna s obsahom principu Statu, neprava retroaktivita sa akceptuje ako pripustny nastroj na
dosiahnutie ustanovenych a dostato¢ne vyznamnych cielov verejnej moci.

37. Pri pravej retroaktivite zakonodarca v novom pravnom predpise neuzna prava alebo povinnosti
zalozené pravnymi skutocnostami, ktoré sa ako pravne skutocnosti uznavali na zadklade skorSieho
(predchadzajuceho) pravneho predpisu. O prava retroaktivitu ide napr. vtedy, ked’ neskorsi pravny
predpis so spétnou t¢innostou (s dopadom do minulosti) upravuje vzt'ahy, ktoré vznikli v minulosti. V
dosledku toho nastava stav, v ramci ktorého u¢innost’ neskorsieho pravneho predpisu nastava skor ako
jeho platnost’ (skor, nez zacal existovat)).

38. Pri nepravej retroaktivite zakonodarca uzndva pravne skuto¢nosti, na zaklade ktorych podla
predchadzajiicej pravnej normy doslo k vzniku uréitych pravnych vztahov. O nepravi retroaktivitu
moze ist’ napriek tomu, ze zdkonodarca pripadne novym pravnym predpisom ziroven s u¢innostou do
budlicna prinesie ur€ité zmeny aj tych prav (alebo povinnosti), ktoré vznikli za platnosti skorSicho
zakona. Neprava retroaktivita teda nebrani zakonodarcovi novou pravnou Upravou vstipit' aj do tych
pravnych vztahov, ktoré vznikli na zaklade skor prijatej pravnej normy a menit’ ich rezim. Za pripustné
sa povazuje, pokial novd pravna uprava (uznavajic prava a povinnosti nadobudnuté podla skorSicho
pravneho predpisu) zavddza do budiicna novy rezim a mechanizmus (proceduru) uplatnenia tychto prav
alebo pokial’ pravam nadobudnutym za skorSej pravnej upravy priznava odo dila uc¢innosti neskorsej
pravnej Upravy novy obsah. V kone¢nom dosledku nepdsobi neprava retroaktivita do minulosti.
Akceptuje stav, ktory nastal za skor platnej a ucinnej pravnej Upravy, tento stav ale rieSi az v Case
ucinnosti novej pravnej upravy.

39. Povinnost’ platit’ poistné na zdravotné poistenie z dividendy, na ktort vznikol naroku do roku 2003 a
bola vyplatena roku 2013 nemoéze byt povazovana za priamo retroaktivnu, pretoze zakon ¢. 580/2004 Z.
z. u¢inny v roku 2013 akceptuje stav, ktory nastal za ucinnosti skorSej pravnej Upravy (vznik prava na
dividendu), ale tento stav riesi v ¢ase u¢innosti novej pravnej upravy (v ¢ase jej realneho vyplatenia).

40. Pokial’ ide o rozsudok vo veci 10Szs0/6/2014, i§lo o odlisné konanie a s prejedndvanou vecou
nesuvisi.

41. Z uvedenych dovodov dospel kasaény std k zaveru o dévodnosti kasaénej staznosti a postupom
podla § 462 ods. 2 SSP zmenil rozsudok krajského studu tak, ze napadnuté rozhodnutie zalovaného
zru$il a vec vratil spravnemu orgénu na d’alSie konanie.

42. Po vrateni veci zalovany opdtovne rozhodne v sulade so zavdznym pravnym nazorom kasa¢ného
sudu.

43. O trovach kasa¢ného konania rozhodol kasa¢ny sud podla § 167 ods. 1, § 168 a § 169 v spojeni s §
467 ods. 1 SSP a nepriznal u€astnikom nahradu trov tohto konania, kedZe tispeSnému Zzalobcovi v
kasacnom konani trovy nevznikli, pribratému ucastnikovi kasaény std Ziadnu povinnost’ neulozil a
zalovanému pravo na ndhradu trov v konani pred spravnymi sidmi zasadne neprinaleZi.

44. Toto rozhodnutie prijal senat v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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