Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4Nds/2/2008

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu RNDr. K. R., bytom B., V.,
zastupeného JUDr. J. V., advokatom so sidlom vo V., proti zalovanému U., V., M., V.,
o urCenie, ze S$tatnozamestnanecky pomer Zalobcu trvd a o uloZenie povinnosti
Zalovanému, o nesuhlase Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci je dévodny.

Odovodnenie

Na Okresny sud vo Velkom Krtisi 31. decembra 2007 doSlo podanie zalobcu
z 27. decembra 2007 oznaCené ako ,zaloba na neplatnost rozhodnutia o skonceni
Statnozamestnaneckého pomeru®. Z obsahu predmetnej zaloby vyplyva, Ze Zalobca sa
nou domahal, aby sud rozhodol :

- Ze jeho Statnozamestnanecky pomer nadalej trva bez prerusenia.

- e zamestnavatel U. je povinny Zalobcovi uhradit od$kodné od 1. oktdbra 2007 aZz do
nadobudnutia pravoplatnosti sudneho rozhodnutia, ktoré vramci zaloby  druhovo
Specifikoval.

Pravoplatnym uznesenim zo 6. februara 2008, ¢. k. 2S/2/2007-11, Okresny sud
vo Velkom KrtiSi postupom podla § 250d ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej
v texte rozhodnutia len ,0.s.p.“) postupil predmetnu vec Krajskému sudu v Banskej
Bystrici ako sudu vecne prislusnému podla § 246 ods. 1 O.s.p.

V oddvodneni uznesenia okresny sud uviedol, Ze predmetnou Zalobou sa Zalobca
domahal ur€enia neplatnosti rozhodnutia o skonceni Statnozamestnaneckého pomeru,
vydaného Zalovanym pod €.j. A/2007/0063-13 z 18. septembra 2007, pricom podla § 144
ods. 1 a2 zakona €. 312/2001 Z.z. o Statnej sluzbe a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov su pravoplatné rozhodnutia vo veciach
statnozamestnaneckého pomeru preskumatelné sudom. Vzhladom na to, ze
na preskumavanie pravoplatnych rozhodnuti vo veciach Stathozamestnaneckého pomeru
su vecne prislusné krajské sudy (§ 246 ods. 1 O.s.p.), Okresny sud vo Velkom KrtiSi

predmetnu vec postupil Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Krajsky sud v Banskej Bystrici s postupenim veci nesuhlasil z dévodu svojej vecne;j
neprislusnosti a podanim z 19. marca 2008 predlozil vec NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky na rozhodnutie podla § 104a ods. 3 O.s.p. Dovodil tym, Ze z obsahu spisu
nevyplyva, Ze by sa zalobca domahal preskumania zakonnosti rozhodnutia organu
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verejnej spravy, vtomto pripade U. vo V.. Zdéraznil, Zze z obsahu Zaloby vyplyva, ze
Zalobca sa vyslovne domaha urcenia (§ 80 pism. ¢/ O.s.p.), Zze jeho Statnozamestnanecky
pomer nadalej trva bez preru$enia a domaha sa tiez ulozenia povinnosti zalovanému (§ 80
pism. b/ O.s.p.) uhradit mu od8kodné, funkény plat, doplatit odvody do Fondu
déchodkového poistenia a do Fondu zamestnanosti, nahradu nevycCerpanej dovolenky za
rok 2007 a poskytnutia stravnych poukaZzok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud prislusny na rozhodnutie podla § 104a
ods. 3 O.s.p. dospel kzaveru, Ze nesuhlas Krajského suduv Banskej Bystrici
s postupenim veci je dévodny.

Na konanie v prvom stupni su zasadne prislusné okresné sudy (§ 9 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 11 ods. 1 OSP konanie sa uskutoCriuje na tom sude, ktory je vecne
a miestne prislusny. Prislusnost sa urCuje podla okolnosti, ktoré tu su v Case zacatia
konania, a trva az do jeho skoncenia.

Podla § 104a OSP sud skuma vecnu prislusnost prv, nez zacne konat’ o veci samej
(ods. 1).

Pre posudenie otazky, ktory sud je vecne a miestne prislusny konat vo veci je
rozhodujuce o aku vec ide.

Z podkladov spisu v predmetnej veci aj podla nazoru NajvyS$Sieho sudu Slovenskej
republiky vyplyva, Ze Zzalobca sa nedomahal preskumania zakonnosti rozhodnutia
spravneho organu postupom podla ustanoveni piatej Casti ObCianskeho sudneho poriadku
(Spravne sudnictvo - § 244 anasl. O.s.p.), ale zjavne podal urCovaciu zalobu.
Zo Zalobného navrhu totiz jednoznacne vyplyva, Ze Zalobca Ziadal, aby sud podla § 80
pism. ¢/ O.s.p. urcil, €i tu dany pravny vztah je, teda €i jeho Statnozamestnanecky pomer
trva a zaroven Ziadal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost podla § 80 pism. b/ O.s.p.
zaplatit mu odsSkodné, funk&ny plat a dalSie nalezitosti v zmysle zaloby. Vzhladom na tuto
skutoCnost' vecna prislusnost krajského sudu ako spravneho sudu na prejednanie
a rozhodnutie tejto veci v prvom stupni nie je dana.

Za tohto stavu vo veci Najvy$Si sud Slovenskej republiky konstatoval, Ze nesuhlas

Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci je dévodny a rozhodol spésobom
uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 29. aprila 2008 Anna Zakova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost vyhotovenia:

Dagmar Falbova
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