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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: O. A., trvale bytom S., proti zZalovanému:
Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny, so sidlom v Bratislave, Spitalska &. 8, v konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. AA/2012/066669 zo dna 20. novembra 2012, o odvolani zalobcu
proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline &. k. 208/72/2013-97 zo dita 9. septembra 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline &. k. 208/72/2013-97 zo dia 9.
septembra 2013 potvrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std v Ziline napadnutym uznesenim zastavil konanie o Zalobe O. A. zo diia 20. juna 2013, ktora
bola doru¢ena Krajskému sudu v Ziline dita 25. juna 2013.

Uznesenie odévodnil tym, Ze napadnuté rozhodnutie zalovaného bolo Zalobcovi doruc¢ené dna 28.
novembra 2012, ktora skutonost’ jednoznacne vyplyva z dorucenky pripojenej k napadnutému
rozhodnutiu. Lehota dvoch mesiacov na podanie zaloby zacala plynat diom 29. novembra 2012 a
posledny defi na jej podanie pripadol na 28. januara 2013 (pondelok). Zalobca podal zalobu az dia 25.
juna 2013.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti a predlozenych pisomnych podkladov sud musel konStatovat, ze
zaloba bola podana oneskorene, preto sud pri aplikacii § 250d ods. 3 OSP konanie zastavil.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote odvolanie zalobca a v odvolani vytykal krajskému sudu,
7e mu neumoznil uplatnit’ svoje pravo na sidnu ochranu garantované Ustavou Slovenskej republiky,
medzinarodnymi dohovormi a zmluvami. Ziadal o odpustenie zmeskania lehoty a o rozsirenie Zaloby voi
d’alsim subjektom.

Podla § 250b Obcianskeho sudneho poriadku zaloba sa musi podat’ do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia spravneho orgédnu v poslednom stupni, pokial osobitny zakon neustanovuje inak.
Zameskanie lehoty nemozno odpustit’.



Z tychto dovodov odvolaci sud, v stlade so zdkonom, potvrdil rozhodnutie krajského stdu ako zdkonné
a spravne podla § 219 ods. 1, 2 OSP.

Vzhl'adom na to, Ze zalobca v konani uspe$ny nebol a zalovanému nahrada trov konania neprislicha
2

odvolaci sud nahradu trov konania u¢astnikom nepriznal s poukazom na ustanovenie § 250k ods. 1 OSP
a § 224 ods. 1 OSP.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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