Najvyssi sad 8Ndc/2/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci navrhu J., rodenej J., byvajacej v G., L.,
zastapenej JUDT. ., advokatom so sidlom v Spisskej Novej Vsi, I., na vyhlasenie J. a S., za
mritveho, ktora vec je vedena na Okresnom stde Spisska Nova Ves pod sp. zn. 16P/337/2015,

0 navrhu na ur¢enie, ktory sid vec prejedna a rozhodne, takto
rozhodol:

Vec, ktora je vedena na Okresnom stide Spisska Nova Ves pod sp. zn. 16P/337/2015

prejedna a rozhodne Okresny sud SpiSska Nova Ves.
Odovodnenie:

Okresny std Spisska Nova Ves predlozil vec vedent pod sp. zn. 16P/337/2015
Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky na rozhodnutie o miestnej prislusnosti podla § 11
ods. 3 O. s. p. Predlozenie veci odovodnil tym, Ze vo veci je dana pravomoc sudov Slovenskej
republiky (§ 43 zakona ¢. 97/1963 Zb. 0 medzinarodnom prave sikromnom a procesnom),
ale podmienky miestnej prislusnosti (§ 85 ods. 1 O. s. p.) chybaju, pretoze z obsahu spisu
nie je mozné urCit miesto posledného bydliska ucastnikov, ktori podl'a navrhu na zacatie
konania maju byt vyhlaseni za mftvych. Tito uCastnici st podielovi spoluvlastnici
nehnutelnosti v katastralnom tzemi obce Z., ktoré sa nachadzaju v obvode Okresného sudu
Spisskd Nova Ves, avSak tento sud si nemoOze sdm zalozit'® svoju miestnu prislusnost

V prejednavanej veci za danych okolnosti.

Ak ide o vec, ktora patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky
miestnej prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit, Najvyssi sud Slovenskej republiky

uréi, ktory sud vec prejedna a rozhodne (§ 11 ods. 3 O. s. p.).

Vyhlasit' za mftveho slovenského obcana patri vzdy len slovenskému sudu (§ 43

0ds. 1 Zakona ¢. 97/1963Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom).
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Cudzinca moze slovensky sud vyhlasit za mitveho podla slovenského hmotného
prava s pravnymi nasledkami pre osoby trvale Zijuce v Slovenskej republike a pre majetok
tu leziaci (§ 43 ods. 2 cit. zak.).

Na konanie je prislusny vSeobecny sud obcana, proti ktorému néavrh smeruje

(odporca), ak nie je ustanovené inak (§ 84 O. s. p.).

Vseobecnym sudom obcana je sud, v obvode ktorého ma obcan bydlisko a ak nema

bydlisko, sid, v obvode ktorého sa zdrzuje (§ 85 ods.1 O. s. p.).

Namiesto vSeobecného stidu odporcu je na konanie prislusny sud, ktory bol naposledy
v Slovenskej republike vSeobecnym sudom toho, kto ma byt vyhlaseny za mitveho (§ 88

ods. 1 pism. f/ O. s. p.).

V danom pripade nemozno miestnu prislusnost’ urcit podla § 88 ods. 1 pism. f/
O.s.p.a§ 8 ods. 1 O. s. p., nakol’ko zo spisu vyplyva, ze obaja odporcovia sa v davne;j
minulosti vystahovali zo Slovenska do Argentiny anie je zndme ich posledné bydlisko
v Slovenskej republike. Preto je postup podla § 11 ods. 3 O. s. p. vV nadvdznosti na § 43
zékona €. 97/1963 Zb. v predmetnej veci potrebny.

Vzhladom na to, ze Okresny sud SpiSskd Nova Ves sa uz svecou oboznamil
a s prihliadnutim na jeho dostupnost’ zo strany zalobkyne, je ucelné, aby tento sud vec

aj prejednal a rozhodol.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 24. februara 2016
JUDr. Ladislav Géraszv.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



