Najvyssi sud 5S70/219/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne Z. 0. S. z. z., L., M., B.
ICO: X, zastGpenej JUDr. J. H., advokatkou, so sidlom C., proti Zalovanému Krajskému
pozemkovému uradu v Bratislave, so sidlom Trencianska 55, Bratislava, o preskimanie
zakonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. 354/209/09/2010 z 12. marca 2010, 0 navrhu
na oslobodenie od sidnych poplatkov, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského

stdu v Bratislave z 03. augusta 2010, ¢. k. 45/199/2010-23, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave
z 03. augusta 2010, ¢. k. 45/199/2010-23 meni tak, ze zalobkyni priznava oslobodenie
od sudnych poplatkov.

Odoéovodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim Zzalobkyni nepriznal oslobodenie
od sudneho poplatku. Z odoévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze Zalobkyna podala zalobu
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢. 354/209/09/2010 z 12. marca 2010
a si¢asne poziadala sud o priznanie oslobodenia od platenia sadnych poplatkov. Zalobkyni
bola dorucena 28. juna 2010 vyzva sudu na preukazanie jej majetkovych pomerov, avSak

do rozhodnutia stidu pozadované doklady nedorucila.
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Krajsky sud poukézal na ustanovenie § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,OSP*) a uviedol, ze jednym z druhov trov konania, ktoré musi Gcastnik znasat,
st aj sudne poplatky. Stid moze priznat Gcastnikovi oslobodenie od sudnych poplatkov,
pricom vychadza z jeho pomerov a zaroven nemdze ist’ o svojvolné alebo zrejme beziuspesné

uplatiiovanie alebo branenie prava.

Napriek tomu, Ze Zalobkyna poziadala 0 oslobodenie od sudnych poplatkov a bola
suidom vyzvand na preukdzanie svojich pomerov, posudenie ktorych je jednym
Z predpokladov na priznanie oslobodenia od platenia sudnych poplatkov, tito povinnost’
si v stanovenej lehote ani do rozhodnutia sidu nesplnila. Ked’ze sidu neboli zname ziadne
skutoCnosti tykajlice Zalobkyne, na zéklade ktorych by posudil ddvodnost’ priznania

oslobodenia od stidneho poplatku, musel ndvrh zamietnut’.

Zalobkytia v podani, ktoré bolo podané na postu 18. augusta 2010, t. j. v ramci zakonnej
odvolacej lehoty uviedla, Ze podl'a ustanovenia § 41 ods. 1 zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani
Z prijmov nemusi podavat daniové priznanie. Nevlastni Ziaden hnutelny ani nehnutelny
majetok anema ziadnu majetkova ucast’ v inych spolo¢nostiach. Jej jedinym majetkom
je vkladna knizka so sumou 230,07 eura, priCom tieto prostriedky ziskala z ¢lenskych
prispevkov a slizia na zabezpe€enie Cinnosti organizacie (SChodzky, prednasky, zaplatenie
miestnosti a podobne). Svoje tvrdenia dolozila vkladnou knizkou, reviznou spravou
zalobkyne za rok 2009 apenaznym a uctovnym dennikom ana oslobodeni od stdnych

poplatkov trvala.

KedZe prvostupnovy sud posudiac v zmysle § 41 ods. 2 OSP podanie zalobkyne ako
odvolanie, tomuto v ramci autoremedary nevyhovel (okrem iného aj z dovodu nedostatku
jej procesnej sposobilosti), Najvyssi stid Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2
OSP) stotozniac sa postidenim podania zalobkyne z 13. augusta 2010 ako odvolanie,
preskimal napadnuté rozhodnutie v medziach podaného odvolania (§ 212 ods. 1 OSP
v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), bez nariadenia pojednavania (§ 250 ods. 2 OSP)
apo tom, c¢o preskimal sposobilost zalobkyne byt tUcastnikom konania vcitane
jej sposobilosti procesnej (§ 19 a § 20 OSP) dospel zaveru, ze ziadosti Zalobkyne o priznanie

oslobodenia od sudnych poplatkov je mozné v danom pripade vyhoviet'.

Zalobou sa zalobkyha doméha preskimania zikonnosti postupu a rozhodnutia
zalovaného ¢. 354/209/09/2010 zo dna 12. marca 2010, ktorym zamictol jej odvolanie
a potvrdil rozhodnutie Obvodného pozemkového uradu v Bratislave ¢. 5219/09/718/09-MSO
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zo dna 01. oktobra 2009, ktorym zastavil spravne konanie o navrhu na zacdatie konania

0 uzivani pozemkov v zriadenych z. a vyporiadani vlastnictva k nim.

V spravnom sudnictve preskimavaji sudy na zéklade Zzaléb alebo opravnych
prostriedkov zékonnost rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy (piata Cast, prva

hlava, § 244 ods. 1 OSP).

Pre rieSenie otdzok, ktoré nie st priamo upravené v tejto piatej Casti, sa pouZziju

primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona (§ 246¢ ods. 1 veta prva OSP).

Podla § 138 ods. 1 OSP na navrh méze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od stdnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodnuji, aak nejde
0 svojvol'né alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a ma i spitni ucinnost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v postaveni odvolacieho stidu rozhoduje na zaklade
podaného odvolania 0 napadnutom rozhodnuti a v zmysle § 211 ods. 2 OSP (Vv spojeni
s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), je povinny aplikovat’ ustanovenie § 154 OSP v spojeni
s ustanovenim § 167 ods. 2 OSP (v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), v zmysle ktorych

je ako pre rozsudok tak aj pre uznesenie rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

Pri rozhodovani o oslobodeni od sudnych poplatkov sud prihliada k majetkovym
a socialnym pomerom zalobcu, ktoré musi vierohodnym sposobom preukazat’, vyske sudneho

poplatku a povahe spoplatiiovaného tikonu.

Rozhodnutie 0 navrhu na oslobodenie od stdnych poplatkov musi zodpovedat’ tomu,
aby ucastnikovi nebolo len pre jeho majetkové a socidlne pomery znemoznené uplatiiovat
alebo branit’ svoje pravo. Pomermi ucastnika su najmi pomery majetkové (ak je Ziadatelom
fyzickd osoba, tak aj rodinné, socidlne azdravotné), ktoré nie su len docasnej alebo
prechodnej povahy, a odévodnuju zaver, ze poplatnik nemdze (celkom alebo scasti) splnit’

poplatkova povinnost’ alebo Ze jej splnenie sid nemo6ze od neho spravodlivo ziadat'.

Pre posudenie dovodnosti ziadosti o oslobodenie od stdnych poplatkov je sucasne
rozhodujuce, ¢i ucastnik svojvolne alebo zrejme bezispesne uplatiiuje alebo brani svoje

prava.
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Z obsahu spisu vyplyva, ze v ase vyhldsenia rozhodnutia najvyssieho sidu bol navrh
7alobkyne na oslobodenie od sudneho poplatku bez vad. Zalobkyia je zdruZenim ob&anov
podla zdkona ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani obCanov, z ktorych vacsSinu tvoria dochodcovia,
ktori hospodaria na pozemkoch v z. a jedinym prijmom zdruzenia su penazné prostriedky
v sume 230,07 eura ziskané z ¢lenskych prispevkov. S ohl'adom tiez na predmet konania
v ktorom zalobkyfia musi byt’ pravne zastipena podla § 250a OSP ako aj na vysku sudneho
poplatku za zalobu 66,- eur Najvyssi stid Slovenskej republiky bol toho nazoru, ze zalobkyni
mozno priznat' oslobodenie od sidnych poplatkov, nakol'ko sa nachadza pre fu V tiazivej
situacii, ktora by jej branila a znemoznila uplatiiovat’ narok voci Zalovanému, ak by musela

zaplatit’ sudny poplatok za podant zalobu.

Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté rozhodnutie Krajského sudu
V Bratislave podl'a § 220 OSP zmenil a zalobkyni priznal v stlade s § 138 ods. 1 veta prva

OSP oslobodenie od sudnych poplatkov celkom.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. oktobra 2010

JUDr. Jana Baricova, v. r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Petra Slezakova



