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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a ¢lenov
JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Stifta v trestnej veci odsudeného A. B. pre pre¢in usmrtenia podla §
149 ods. 1, ods. 4 Tr. zék. a iné v konani o ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 23. jula 2020 v Bratislave st'aznost’
odsuden¢ho A. B. proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 11. juna 2020, sp. zn. 4 Ntc 11/2020, a
rozhodol

rozhodol:

Podrla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ odstideného A. B.sazamieta.

Ododovodnenie

Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,krajsky sud") uznesenim z 11. juna 2020, sp. zn. 4 Ntc 11/2020, podla
§ 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Tr. zak. rozhodol tak, Ze ziadost' odsudeného A. B. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal odstideny A. B. ihned’ na verejnom zasadnuti staznost’, ktort ale ani
dodatocne nijako neodovodnil, ¢i uz sam, alebo prostrednictvom svojho obhajcu, a to aj napriek tomu,
ze bol na to pisomne vyzvany.

Staznost’ i kompletny spisovy material boli Najvys$Siemu stdu Slovenskej republiky (d’alej len
,,najvyssi sud") predlozené 13. jula 2020. Nasledne najvyssi sud postupom podla § 192 ods. 1 Tr. por.
preskiimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odstideny podal st’aznost’, ako aj
konanie tomuto vyroku predchadzajice a dospel pritom k zaveru, Ze tato nie je dovodna.

Najvyssi sud zo spisového materidlu zistil, Ze krajsky stid rozsudkom z 30. aprila 2019, sp. zn. 4 Ntc
8/2019, uznal rozsudok sudcu pre pripravné konanie Stidu v Ivrea z 22. maja 2017, sp. zn. 115/2017,
ktorym bol odstideny A. B. uznany za vinného pre trestné ¢iny uvedené a sankcionované v ¢lanku 589
Trestné¢ho zékonnika Talianskej republiky a ¢lanku 590 Trestn¢ho zédkonnika Talianskej republiky na



skutkovom zaklade uvedenom v rozsudku Krajského sidu v Nitre, priCom za tieto trestné ¢iny (z
hl'adiska kritérii uvedenych v § 10 a v § 11 Tr. zdk. ako precin usmrtenia podla § 149 ods. 1, ods. 4
Tr. zak. a pre€in neposkytnutia pomoci podla § 178 Tr. zak.), bol odsudeny na trest odnatia slobody
vo vymere 6 rokov a 8 mesiacov s tym, Ze Krajsky sud rozhodol podl'a § 517 ods. 2 Tr. por. tak, Ze
odsudeny bude vo vykone tohto trestu pokracovat’ bez jeho premeny v tstave na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupiiom straZenia.

Odsudeny bol na vykon trestu odnatia slobody do Slovenskej republiky prevzaty 28. augusta 2019 s
tym, ze do doby trvania trestu mu bola zapocitana aj vézba a vykon trestu v Talianskej republike od
23. septembra 2016 do 3. augusta 2018 a od 3. augusta 2018 do 28. augusta 2019.

Dna 30. januara 2020 si odsudeny A. B. podal ziadost' o podmienecné prepustenie, o ktorej krajsky
sud rozhodol na verejnom zasadnuti napadnutym uznesenim z 11. jina 2020.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky ndsledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane
podmienecného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sid mdze odsideného podmiene¢ne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
moze sa od neho ocakavat, ze v budicnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudent za prein
po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odiiatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Z vys$sie citovanych ustanoveni plynie, Ze pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody je nutné, aby odsudeny kumulativne splnil dve podmienky. Formalnu - vykonal trest v
zakonom stanovenej dobe a materialnu - plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mozno od neho oc¢akévat, Ze v budticnosti povedie riadny Zivot.

K formalnej podmienke staznostny sud konsStatuje, ze v zmysle slovenskej pravnej Upravy bolo
konanie odstideného A. B. pravne kvalifikované ako precin podla § 10 ods. 1 Tr. zak., z ktorého
dovodu bolo potrebné, aby odsudeny v zmysle § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zdk. vykonal minimalne
polovicu trestu; k tomu doslo 23. januara 2020.

Pokial' ide o otazku splnenia materidlnej podmienky, staznostny sud sa stotoznil so zaverom o
negativnej resocializacnej prognéze odsudené¢ho A. B., pre ktory sved¢i hlavne hodnotiaca sprava
UVTOS Dubnica nad Vahom z 8. aprila 2020. V tejto suvislosti treba poukazat aj na gradujuci
charakter jeho trestnej ¢innosti, pricom nie bez vyznamu sa javi aj sposob, akym thto trestnti ¢innost’
(s nasledkom smrti dvoch l'udi) spracoval.

St'aznostny sud aj vzhl'adom na absenciu odévodnenia podanej staznosti len potom d’alej odkazuje na
dovody napadnutého uznesenia, s ktorym sa v plnom rozsahu stotoznil.

Za tychto okolnosti je potom zrejmé, Ze odsudeny A. B. svojim spravanim nepreukazal polepSenie,
pricom s ohl'adom na jeho trestni minulost’, zdvaznost’ teraz spachanej trestnej ¢innosti, postoj k nej a
dizku trestu, ktory doposial’ vykonal, sa od neho zatial neda ocakavat’, ze by v budiicnosti viedol
riadny zivot. Nakol'ko aj najvyssi sud je toho nazoru, ze u odsudené¢ho A. B. existuje vyznamné riziko
opatovného zlyhania, jeho staznost’ podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamietol ako nedévodna.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.






