7 So 24/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senétu
JUDr. Eleny Zéavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny
Reiffovej, v pravnej veci navrhovatel'a S. B., bytom v P., proti odporkyni Socialnej poist'ovni
v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, o odvolani navrhovatel'a proti

rozsudku Krajského sudu v Kosiciach z 3. decembra 2008 ¢. k. 3Sd /91/2008 — 18 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
z 3. decembra 2008, ¢. k. 3Sd /91/2008 — 18, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 3. decembra 2008, ¢. k. 3Sd /91/2008 — 18,
potvrdil rozhodnutie odporkyne z 3. jula 2008 ¢&. X., ktorym podla § 70 a § 71 zakona ¢.
461/2003 Z. z. osocidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o socidlnom poisteni*) zamietla ziadost’ navrhovatel'a o invalidny déchodok s odovodnenim,
ze podla zaverov posudku posudkového lekara odporkyne nie je invalidny, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav nema pokles schopnosti vykondvat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako

40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Po preskimani rozhodnutia a doplneni dokazovania krajsky sud dospel k zaveru, ze

uvedené rozhodnutie odporkyne je vecne spravne.
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Proti rozsudku stdu prvého stupna podal v€as odvolanie navrhovatel. Nesuhlasil
so zhodnotenim svojho zdravotného stavu tak, ako bolo uvedené v rozhodnuti krajského sudu.
Tvrdil, Zze pre svoj zdravotny stav sa nemoze nikde zamestnat, lebo len Co nastipi
do zamestnania zhor$i sa mu zdravotny stav, je praceneschopny, a potom ho z prace prepustia.
Predlozil potvrdenie svojej oSetrujucej lekarky z 15. jana 2007, podla ktorého pre chorobu

z povolania neméze vykonavat fyzicky ndro¢nt pracu.

Odporkyna sa k odvolaniu nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci podla § 250s v spojeni s § 246¢
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskiimal napadnuty rozsudok sudu
prvého stupna spolu s konanim, ktoré¢ mu predchadzalo a dospel k zdveru, ze odvolaniu

navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet'.

Podla § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec mé narok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku diu vzniku invalidity nedovfSil déchodkovy vek alebo mu nebol priznany predcasny

starobny dochodok.

Podl'a § 71 ods. 1, 2,4, 6 a 8 zdkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’

o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykondvat’ zarobkova ¢innost’ a ktory ma podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje na zéklade
a) lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentécie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia liecby s urenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSieho

vyvoja, d’alej liecby a
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b) komplexnych funkénych wvySetreni a ich zéverov, pricom sa prihliada na
zostavajucu schopnost’ vykondvat’ zarobkovu ¢innost, zostavajucu schopnost’ pripravy na

povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého

zdravotného stavu, a so zretel'om na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost mozno zvySit najviac
o 10%, ak zéavaZznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviluje pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Zo spisov vyplyva, ze navrhovatel' zdravotni podmienku pre vznik naroku na

invalidny dochodok nespliuje.

Podl'a zaverov posudku MUDr. G. T., posudkovej lekarky Socidlnej poistovne -
ustredia so sidlom v KoSiciach zo 7. novembra 2008, vypracovaného po osobnom vySetreni
navrhovatel'a apo zhodnoteni obsahu pripojenej zdravotnej dokumentécie ucasti navrhovatel’a
vyplyva, ze navrhovatel’ nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni, lebo
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nemd pokles schopnosti vykonéavat’ zarobkova
¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou a miera poklesu vykonavat’
zarobkovl Cinnost' bola stanovend na 30%. Rozhodujucim zdravotnym postihnutim
navrhovatel'a je choroba podporného a pohybového aparatu, pricom zistend miera poklesu
vykonévat’ zarobkovu €innost’ bola stanovena na 30% podl'a kapitoly XV, oddiel G, polozka
29. 9. Prilohy €. 4 zakona o socidlnom poisteni v zneni uc¢innom od 1. augusta 2006.
Zdravotné postihnutie, ktorym trpi navrhovatel’, malo za nésledok 30%-tnii mieru poklesu

jeho schopnosti vykonévat’ zarobkovu ¢innost’.

Zavery tohto posudku st zhodné so zavermi, uvedenymi v posudku MUDr. E. O.

posudkovej lekarky odporkyne z 19. juna 2008 a 9. septembra 2008.
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Hoci navrhovatel’ dolozil k odvolaniu d’als$i doklad o vySetreni jeho zdravotného stavu
z 15. jina 2007, vzhladom na datum vyhotovenia lekarskych posudkov tento neobsahoval
udaje o zhorSeni zdravotného stavu navrhovatel’a oproti stavu, aky hodnotili posudkovi lekari
odporkyne v posudkoch z 19. jina, 9. septembra a zo 7. novembra 2008, teda az po vySetreni

jeho zdravotného stavu v roku 2007.

Navyse uvedeny doklad, a to potvrdenie praktického lekara pre dospelych, obsahuje iba
vSeobecné konstatovanie, Ze ,,...navrhovatel’ neméze po zdravotnej stranke vykonavat fyzicky
naro¢nu pracu zo zdravotnych doévodov*. Takéto zistenie nespochybiiuje zavery o zhorSeni
zdravotného stavu navrhovatela, ktoré su uvedené v odbornych posudkoch posudkovych

organov socidlneho poistenia.

Pokial’ navrhovatel’ v odvolani uvadzal, Ze jeho ochorenie mu znemoziiuje pracovat’
anevychadza mu ani ciastoény invalidny dochodok ani plny, ani renta, odvolaci sud
poukazuje na skutocnost’, ze Priloha ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni pre zdravotné t'azkosti
ktorymi navrhovatel trpi urcuje v bode 29.9. odd. G kapitola XV., mieru poklesu schopnosti
vykonéavat’ zarobkovll ¢innost’ 30%, ktord bola navrhovatelovi aj priznand. Tato vSak na

priznanie invalidity nepostacovala.

Zdravotné tazkosti, uvadzané v odvolani boli posudkovym lekdrom zndme
a posudkovi lekari sa s ich obsahom aj dostato¢ne vysporiadali. Posudky vychadzaju
z odbornych lekarskych nélezov a zohladnuji aj navrhovatelom namietané zdravotné
tazkosti, st Gplné a presved¢ivé, a preto nebol dany dovod dopiiat dokazovanie novym

vySetrenim a posudenim zdravotného stavu navrhovatel’a.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatela
nevyhovel arozsudok Krajského sudu v KoSiciach ako vecne spravny podla § 219 OSP

potvrdil.

O trovach konania rozhodol sid podla § 250k ods. 1 OSP a ucastnikom ich ndhradu
nepriznal, nakol’ko navrhovatel v konani nebol uspeSny, aodporkyni Ziadne trovy

nevznikli.
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Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. augusta 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kréalova



