Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1SZ0/158/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov: 1/ Ing. A., bytom S.,
2/ P., zastupenych advokatkou Mgr. M. — P., A. proti odporcom: 1/ Obecné zastupitel’stvo
obce Hontianske Moravce, 2/ Obec Hontianske Moravce, zastuipenym advokatom JUDr. J.,
M., o ochrane pred nezdkonnym zisahom organu verejnej spravy, o odvolani navrhovatel'ov
1/ a2/ proti rozsudku Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S/176/2008-46 zo dina
28.1.2009 a o odvolani odporcov 1/ a 2/ proti rozsudku Krajského siidu v Banskej Bystrici
¢. k. 23S/176/2008-46 zo dna 28.1.2009 v casti o trovach, takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelov 1/ a 2/ odmieta.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici
¢. k. 235/176/2008-46 zo dia 28.1.2009 v Casti o trovach potvrdzuje.

Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie:
Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom zamietol navrh, ktorym
sa navrhovatelia domdhali, aby sud zakazal odporcovi 1/ pokracovat’ v poruSovani prava
navrhovatel'ov 1/ a 2/. O trovach rozhodol podla § 250k ods. 1 OSP tak, ze navrhovatelom

ich nahradu nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podali navrhovatelia odvolanie a domdhali sa zruSenia,

pripadne zmeny rozsudku.
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Proti vyroku o trovach konania podali odvolanie odporcovia 1/ a 2/ a ziadali priznat
nahradu trov konania pred krajskym sutdom. Namietali, ze vylucenie moznosti priznania trov
uspesnému Ucastnikovi je v rozpore so zdkladnymi principmi sudneho konania. Povazovali
za diskriminujuce, ak by v pripade uspechu zaloby boli zaviazani zaplatit’ trovy konania

navrhovatel'ov, ale naopak by to neplatilo.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal
napadnuty rozsudok ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolanie
navrhovatel'ov je potrebné odmietnut’ a rozsudok v ¢asti vyroku o trovach konania ako vecne

spravny potvrdit’.

Zo spisu krajského sudu vyplyva, Ze navrhovatelia sa domadahali ochrany
pred nezdkonnym zisahom organu verejnej spravy, teda konania podla piatej hlavy piatej

casti OSP. Krajsky sud ich navrh zamietol.

Podla § 250v proti rozhodnutiu sidu nie je pripustny opravny prostriedok

(ods. 7).

Na konanie podl'a tejto hlavy sa pouziji ustanovenia prvej a druhej hlavy tejto Casti

primerane, ak v tejto hlave nie je ustanovené inak (ods. 8).

Podla § 246¢ ods. 1 OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto
Casti, sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny
prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto casti. Proti rozhodnutiu

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky opravny prostriedok nie je pripustny.

V zmysle § 250v ods. 7 nie je proti rozhodnutiu sudu pripustny opravny prostriedok.
Krajsky sud sice t€astnikov v napadnutom rozsudku nespravne poucil o moznosti podat’ voci
rozsudku odvolanie na Najvyssi sud Slovenskej republiky, avSak toto jeho pochybenie pravo

na podanie odvolania proti rozhodnutiu o merite veci nezaklada.

Podl'a § 218 ods. 1, pism. ¢/ OSP odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré smeruje

proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.
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V predmetnej veci zakon proti rozsudku opravny prostriedok nepripusta a preto musel
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelov 1/ a2/ podla § 218 ods. 1
pism. ¢/ OSP odmietnut’.

Podla § 250v OSP navrhovatel ma pravo na ndhradu trov konania, ak sid navrhu

vyhovel (ods. 5).

VysSie citované zdkonné ustanovenie je Specidlnym ustanovenim vo vztahu
k vSeobecnej Casti OSP a s pouzitim logického a gramatického vykladu tohto ustanovenia je
zrejmé, ze nahrada trov konania patri len GspeSnému navrhovatelovi, nie vSak odporcovi.
Odvolaci sud sa stotoznil so zdverom krajského sudu, ktory odporcom néhradu trov konania
nepriznal, iked je potrebné krajskému stdu vytknat, Ze v odévodneni vyroku o trovach
poukazal na ustanovenie § 250k ods. 1 anie na osobitné ustanovenie § 250v ods. 5 OSP.
Odvolaci sud preto rozsudok krajského sudu v Casti o trovach podla § 219 ods. 1 OSP

ako vo vyroku vecne spravny potvrdil.
O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 246¢ v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 250v ods. 5 OSP a analogicky podl'a ustanovenia

§ 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP tak, ze ziaden ztcastnikov nema pravo na nahradu trov

odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 3. novembra 2009

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



