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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom Pribinova &. 25,
811 09Bratislava, proti zalovanému: Slovenska republika, za ktort kond Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom Zupné nam. 13, 813 11 Bratislava, ICO: 00 166 073, o nahradu
majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom stide Tren¢in pod sp. zn. 14C/341/2012,
o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine z 13. novembra 2012, ¢. k.:
5Co0/330/2013-54, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky dovolanicodmiet a.

Odovodnenie

1. Sud prvej inStancie ulozil uznesenim zalobcovi povinnost’ zaplatitt sudny poplatok za vznesent
namietku zaujatosti vo vySke 66 eur podla polozky ¢. 17a Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori
prilohu zékona ¢. 71/1992 Zb. o suidnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov a to v lehote
10 dni od jeho dorucenia.

2. Zalobca podal v zdkonom stanovenej lehote proti tomuto uzneseniu odvolanie dovodiac, e ndmietku
zaujatosti podl'a § 15a ods. 1 O. s. p. nepodal.

3. Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim z 20 novembra 2013, ¢. k. 5Co0/330/2013-54 napadnuté uznesenie
sudu prvej in§tancie potvrdil

4. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal dovolanie Zalobca v zdkonom stanovenej lehote, t. j.
10. januara 2014, doslé na sud prvej inStancie 13. januara 2014.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci /§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z. z. - Civilny sporovy
poriadok, d’alej len ,,.C.s.p.“, po zisteni, Ze dovolanic bolo podané v¢as, bez nariadenia dovolacicho
pojednévania (§ 443 C.s.p.)/, preskimal vec a dospel k zaveru, ze dovolanie Zalobcu je potrebné
odmietnut’, pretoze nebol splnené podmienky podla § 429 C. s. p.



6. Vzhl'adom k tomu, ze dovolanie bolo podané pred 1. julom 2016. t. j. za Géinnosti zakona ¢. 99/1963
Zb. - Obcliansky sudny poriadok (d’alej len ,,O.s.p.”) v zneni neskorSich predpisov, dovolaci sud
postupoval v zmysle ustanovenia § 470 ods. 2 C.s.p. (na zaklade, ktoré pravne u¢inky tkonov, ktoré
nastali v konani predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zdkona, zostavaji zachované/, a skumal, ¢i
dovolanie podané zalobcom 10. januara 2014 ma nalezitosti vyzadované podla ust. § 241 ods. 1 O.s.p.

7. Podla ust. § 241 ods. 1 O. s. p. poslednd veta dovolatel’ musi byt’ zastupeny, pokial’ nemé pravnické
vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec /¢len/, ktory za neho kona.

8. Dovolaci sud z predloZzeného spisu sp. zn. 14C/341/2012 zistil, ze predmetné dovolanie zrejme spisal
advokat, ale k tomuto dovolaniu nepriloZil plnomocenstvo na zastupovanie v dovolacom konani Zalobcu
/€.1. 67/.

9. V sulade s ust. 241 ods. 4 O.s.p. preto sud prvej in§tancie vyzval Zalobcu pripisom z 10 novembra
2017 na doplnenie dovolania zalobcu z 10. januara 2014 o plni moc udelent pravnemu zastupcovi AK

Fridrich Palko, s. r. 0., v lehote desiatich dni od jej dorucenia.

10. Zalobca prevzal vyzvu sidu 20. novembra 2017, pozadované doplenie dovolania v stanovenej
lehote neurobil.

11. Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na vys$ie uvedené preto dovolanie Zalobcu podla ust.
§ 447 pism. e/ C.s.p. odmietol, lebo neboli splnené podmienky podl'a ust. § 429 C.s.p.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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