Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Cdo/298/2019

Identifikacné ¢islo spisu: 8516201144

Datum vydania rozhodnutia:  16.12.2020

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Petrikova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2020:8516201144.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ Q. M., byvajuceho v C., 2/ V. N., byvajicej v
K.,3/W. M, byvajicejv K., 4/S. M., byvajacej v S., vSetci pravne zastipeni JUDr. Martou
Konkolovou, advokatkou, s o sidlom v Starej Lubovni, Jarmo¢na 79, proti zalovanému M. K.,
byvajuicemu v B., o urCenie vlastnictva, vedenom na Okresnom sude Starda LCuboviia pod sp. zn.
7C/35/2016, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Presove z 18. jila 2019 sp. zn.
3Co0/62/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalobcovia maju narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Stard Cubovna (d’alej ako ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom zo 17. januara 2019 ¢. k.
7C/35/2016-276 urcil, ze nehnutelnosti vedené na LV ¢. XXX pre Okres B., obec M., kat. uzemie M.,
parcely registra E evidované na mape ur¢eného operatu, parcela ¢. 226 o vymere 821 m2 orna poda,
parcela ¢. 227/1 o vymere 2185 m2 orna pdda, parcela ¢. 227/2 o vymere 225 m2 orna pdda, parcela ¢.
296/1 o vymere 947 m2 orna poda, parcela ¢. 296/2 o vymere 503 m2 ornd poda, parcela ¢. 296/3 o
vymere 330 m2 ornd pdda, parcela ¢. 338 o vymere 1801 m2 orna pdda, parcela ¢. 395/2 o vymere 498
m2 zéhrada, parcela ¢. 396/2 o vymere 771 m2 trvaly travny porast, parcela ¢. 408/1 o vymere 709 m2
orna poda, parcela ¢. 408/2 o vymere 2517 m2 orna poda, parcela ¢. 489/1 o vymere 1311 m2 orna
poda, parcela ¢. 489/2 o vymere 2846 m2 orna poda, parcela ¢. 522 o vymere 1182 m2 trvaly travny
porast, parcela ¢. 523 o vymere 1855 m2 orna poda, parcela ¢. 527/1 o vymere 1448 m2 ornéa pdda,
parcela ¢. 584 o vymere 4570 m2 orna poda, parcela ¢. 610 o vymere 461 m2 trvaly travny porast,
parcela ¢. 611 o vymere 1615 m2 orna pdda, parcela ¢. 612 o vymere 637 m2 trvaly travny porast,
parcela ¢. 642 o vymere 6425 m2 orna pdda, parcela ¢. 657/1 o vymere 3036 m2 orna poda, parcela ¢.
657/2 o vymere 853 m2 orna pdda, parcela ¢. 729/1 o vymere 344 m2 orna poda, parcela ¢. 729/2 o
vymere 418 m2 orna poda, parcela ¢. 732 o vymere 2516 m2 ornéa poda, parcela ¢. 745 o vymere 2119
m?2 orné pdda, parcela ¢. 783 o vymere 1171 m2 orna poda zapisané pod bodom B7 na meno K. M. v
podiele 3/128 v celku a nehnutelnosti vedené na LV ¢. XXX pre Okres B., obec M., kat. uzemie M.,



parcely registra E evidované na mape uréeného operatu, parcela ¢. 58 o vymere 427 m2 zastavané
plochy a nadvoria, parcela ¢. 59 o vymere 754 m2 zdhrada, parcela ¢. 60 o vymere 3659 m2 zahrada,
parcela ¢. 61 o vymere 286 m2 zdhrada, parcela ¢. 62/100 o vymere 37 m2 zéhrada, parcela ¢. 62/101
o vymere 53 m2 zahrada, parcela ¢. 70/1 o vymere 26 m2 zastavané plochy a nadvoria, parcela ¢. 70/2
o vymere 28 m2 zastavané plochy a nadvoria zapisané na meno K. M. pod bodom B9 v podiele 3/128
patria do dedi¢stva po neb. P. K., nar. U. a zomrelej dita U. v podiele 3/128 z celku. Zalobcom priznal
néhradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré je povinny zaplatit’ Zalovany, pricom o vySke nahrady
rozhodne sud prvej in§tancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

2. Krajsky sud v PreSove (d’alej ako ,,odvolaci sud*) rozsudkom z 18. jula 2019 sp. zn. 3C0/62/2019
potvrdil rozsudok stdu prvej inStancie a rozhodol, Ze Zalobcovia majui narok na nahradu trov
odvolacieho konania vo¢i zalovanému v rozsahu 100 %.

3. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacicho sudu podal zalovany (d’alej ako ,,dovolatel*) dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud) ako std dovolaci v zmysle § 35 Civilného
sporového poriadku, zdkona ¢. 160/2015 Z.z. (dalej len ,,CSP*), po zisteni, Ze dovolanie podala strana
sporu (Zalovany), v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia
pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’, pretoze neboli splnené
podmienky podla § 429 CSP (§ 447 pism. e/ CSP).

5. Na odovodnenie svojho zaveru dovolaci sud v zmysle § 451 ods. 3 CSP strucne uvadza, ze
podmienkou dovolaciecho konania je obligatorne zastupenie dovolatel'a advokatom v dovolacom konani (§
429 ods. 1 CSP). Dovolanie a iné podania dovolatel'a musia byt’ spisané advokatom.

6. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podla odseku 1 neplati ak je a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora
ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, b/ dovolatelom pravnickd osoba a jej
zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona, ma vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, c/
dovolatel’ v sporoch s ochranou slab§ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zadkona zastiipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo clen, ktory za ne kona, ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupna.

7. Podl'a § 436 ods. 1 CSP ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel' nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej in§tancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

8. Ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje jedint (vynimo€nil) procesnu situaciu, v ktorej sud prvej
inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup
sudu prvej inStancie sa tyka vyluéne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade
uplnej absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim sudom.

9. V danom pripade vSak odvolaci sud v zmysle § 393 ods. 1 CSP v napadnutom rozhodnuti strany
riadne poucil (okrem iného) aj o povinnom zastipeni dovolatela advokitom a o nutnosti spisania
dovolania a dalSich podani dovolatela tymto kvalifikovanym zastupcom s vynimkou pripadov
uvedenych v § 429 ods. 2 CSP. I napriek nalezitému pouceniu zo strany odvolaciecho sudu je z obsahu
spisu zrejmé, ze dovolatel nepreukazal zastupenie advokatom v dovolacom konani, dovolanie nebolo
spisané advokatom, pricom ani sam dovolatel’ nepreukazal zodpovedajice pravnické vzdelanie (§ 429
ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 468 CSP).

10. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolatel’ nie je v dovolacom konani zastipeny v zmysle ustanovenia § 429
ods. 1, 2 CSP, najvys$si sud dovolanie zalovaného odmietol podla § 447 pism. e/ CSP pre nesplnenie
podmienok dovolacieho konania.

11. Najvys$si std rozhodnutie o trovach dovolaciecho konania neodovodniuje (§ 451 ods. 3 veta druha
CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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