Najvyssi sad 9S7n&/4/2011-18
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela T. G., bytom N.,
zastipeného JUDr. J. V., advokatom so sidlom P., proti odporkyni Socialnej poist’ovni,
Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, 0 uloZenie povinnosti vydat' rozhodnutie o nahrade trov

konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky postupuje vec Krajskému sidu v Trencine.

Odovodnenie

Navrhovatel' sa navrhom na zacatie konania, doruenym najvysSiemu stdu dna
7. marca 2011, domaha, aby std odporkyni uloZil povinnost” vydat’ rozhodnutie o ndhrade
trov konania, ktoré mu vznikli v spravnom konani o naroku na trazovy priplatok. K navrhu
pripojil kopiu rozsudku sp.zn. 7Szso0/63/2009 z 25. novembra 2010, ktorym najvyssi sud
zmenil rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine z 28. oktobra 2009, ¢.k. 11S/64/2009-28,
a rozhodnutie zalovanej Socialnej poistovne, Ustredia ¢islo 223-3873/2009 z 13. jala 2009
ako aj prvostupnové rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Prievidza Ccislo 300-
2948/2009 z 21. maja 2009 zrusil avec vratil zalovanej na d’alSie konanie s tym, aby

v d’alSom konani rozhodla o priznani znale¢ného.

Podla § 250t ods. 1 OSP fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora tvrdi, zZe organ
verejnej spravy nekond bez vazneho dovodu spdsobom ustanovenym prisluSnym pravnym
predpisom tym, ze je v konani necinny, moze sa domahat’, aby sud vyslovil povinnost’ orgédnu

verejnej spravy vo veci konat’ a rozhodnut’.
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Organ verejnej spravy, proti ktorému ndvrh smeruje, je povinny bezodkladne
po doruceni navrhu predlozit’ sidu vyjadrenie k navrhu a prislusny spis. K rozhodnutiu
o navrhu si sid modze vyziadat’ stanovisko nadriadené¢ho spravneho orgénu (§ 250t ods. 3

OSP).

Na preskumavanie rozhodnuti a postupov st vecne prislusné krajské sudy, ak zakon

neustanovuje inak (§ 246 ods. 1 OSP).

Najvyssi sud Slovenskej republiky je vecne prislusny na konanie podla Stvrtej a piatej
hlavy piatej Casti OSP, ak je zalovanym fustredny organ Statnej spravy alebo iny orgéan

s posobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky (§ 246 ods. 2 pism. b/ OSP).

Ak predseda senatu zisti, Ze sid nie je vecne alebo miestne prislusny, postipi vec

uznesenim prislusnému sudu (§ 250d ods. 2 OSP).

Najvyssi sud navrhovatela vyzval, aby doplnil svoj navrh auviedol, ¢i jeho névrh
na uloZenie povinnosti smeruje proti pobocke alebo ustrediu Socialnej poistovne ako
orgdnom prvého, resp. druhého stupna. Podanim, doruCenym najvysSiemu sudu dia
30. marca 2011, navrhovatel’ zobral navrh na zaCatie konania spit’ a ziadal, aby mu bola
priznana ndhrada trov konania. Stcasne v odpovedi na vyzvu sudu uviedol, ze vzhl'adom
na odpadnutie predmetu sporu ponechava na rozhodnutie sidu, ¢i zaviaze na nahradu trov
konania v navrhu ozna¢enu Socialnu poistoviiu, alebo jej organiza¢nu zlozku, ktoru oznacil:

Socialna poistovia, pobocka Prievidza, Matice slovenskej 10, Prievidza.

Socialna poistovia je verejnopravna institucia zriadena na vykon socialneho poistenia.
Socialna poistovia je pravnicka osoba so sidlom v Bratislave (§ 120 ods. 2 zakona

¢. 461/2003 Z.z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*).

Podla § 178 ods. 2 a § 179 ods. 2 zakona pobocka a ustredie vystupuji v mene
Socialnej poistovne vo vSetkych veciach patriacich do jej posobnosti v konani pred sudmi

a organmi verejnej moci.
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Podl'a § 178 ods. 1 pism. a/ bodu 3 a 13 zakona do vecnej pdsobnosti pobocky patri
rozhodovat’ v prvom stupni o urazovych davkach okrem urazovej renty a pozostalostnej

urazovej renty a 0 ndhradach trov konania.

Do pdsobnosti ustredia patri rozhodovat v druhom stupni vo veciach, o ktorych

rozhodovat’ v prvom stupni patri do pésobnosti pobocky (§ 179 ods. 1 pism. b/ zdkona).

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze o naroku na urazovy priplatok ako aj o nahrade
trov, vzniknutych v konani o takom ndroku, je ako spravny orgén prvého stupna prislusna
konat’ pobocka Socialnej poistovne, voci ktorej sa navrhovatel’ po spat'vzati navrhu na zacatie

stidneho konania doméha priznania ndhrady trov stidneho konania.

Na konanie vo veci samej atym aj na konanie o nahrade trov konania je dana
prislusnost’ krajského sudu, kedze poboCka Socidlnej poistovne nie je orgdnom
s posobnostou pre celé uzemie Slovenskej republiky. Najvyssi sud preto v stlade s § 250d
ods. 2 OSP rozhodol o postipeni veci vecne a miestne prislusnému Krajskému sudu

Vv Trencine.

Poud¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. aprila 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



