Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 6Sz£/52/2013

Identifikacné Cislo spisu: 7011201046

Datum vydania rozhodnutia:  30.07.2014

Meno a priezvisko: JUDr. Alena Adamcova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2014:7011201046.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L. P., proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo
Slovenskej republiky, Lazovna 63, Banska Bystrica, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
zo dna 2. septembra 2011, ¢. 1/221/16013-84437/2011/990325-r, o odvolani zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Kosiciach €. k. 6S/169/2011-70 zo dia 4. aprila 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z u¢astnikov nema pravo na néhradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v KoSiciach rozsudkom €. k. 6S/169/2011-70 zo dna 4. aprila 2013 zamietol zalobu, ktorou
sa zalobca doméhal preskiimania zdkonnosti rozhodnutia pévodne oznacené¢ho Zzalovaného - Dailového
riaditel'stva SR zo diia 2. septembra 2011, ¢. 1/221/16013-84437/2011/990325-1, ziadajic jeho zruSenie
a vratenie veci na d’alSie konanie.

Proti uvedenému rozsudku sudu prvého stupna podal odvolanie Zalobca prostrednictvom jeho pravnej
zastupkyne JUDr. Martiny Gombosove;.

JUDr. Martina Gombosova pripisom zo dna 17. jina 2013 ozndmila Krajskému sudu v KosSiciach
ukonCenie pravneho zastupenia zalobcu na zdklade dohody o zaniku plnych moci a skonéeni
zastupovania v sudnych konaniach, v ktorej dohode uviedla aj spisovi zna¢ku predmetnej veci.
Predmetny pripis bol NajvysSiemu stidu Slovenskej republiky (d’alej v texte len ,,NS SR* alebo ,,najvyssi
sud“) predlozeny dna 17. jula 2013.

Zalobca po uvedenom zaniku plnomocenstva nepredlozil sudu nova plnéi moc, ktorou by splnomocnil
iného advokata k zastipeniu v predmetnej veci.

Podrla § 250a O.s.p. zalobca musi byt zastipeny advokatom, pokial nema pravnické vzdelanie bud’ sam,
alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory zanho na stude kond; to neplati vo veciach, v ktorych je dana vecna



prislusnost’ okresného stidu, alebo ak ide o preskiimanie rozhodnutia a postupu vo veciach zdravotného
poistenia, socidlneho zabezpeCenia vratane nemocenského poistenia, dochodkového zabezpecCenia,
Statnych socialnych davok, socidlnej pomoci a poistenia v nezamestnanosti, aktivnej politiky trhu prace a
garan¢ného fondu, poskytovania zdravotnej starostlivosti, vo veciach priestupkov a vo veciach azylu a
doplnkovej ochrany.

Vzhladom k tomu, Zze na zaklade vysSie uvedenej dohody doSlo k zaniku plnomocenstva, ktorym
zalobca splnomocnil advokatku JUDr. Martinu Gombosovu na zastupovanie v predmetnej veci a zalobca
sudu nepredlozil novl plnti moc, ktorou by poveril iného advokata za zastupovanie v tejto veci, pricom v
zmysle § 250a O.s.p. ide o povinné zastipenie advokatom, pokial nema sam pravnické vzdelanie,
najvys$si sud uznesenim sp. zn. 6Szf/52/2013 z 28. maja 2014 vyzval Zalobcu ,,aby v lehote 15 dni
doruc¢il Najvy$§iemu sudu Slovenskej republiky plnti moc, ktorou splnomociiuje advokéata na
zastupovanie v konani o jeho Zalobe, ktorou sa doméha preskiimania zdkonnosti rozhodnutia pdvodne
oznaceného zalovaného - Danového riaditelstva SR zo dia 2. septembra 2011, ¢. 1/221/16013-
84437/2011/990325-r z dovodu, ze jeho pravna zastupkyna JUDr. Martina Gombosova oznamila
pripisom zo dia 17. jina 2013 NS SR ukonéenie pravneho zastlipenia a v konani podl'a druhej hlavy
piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku v zmysle § 250a O.s.p. musi byt zalobca zastipeny
advokatom, pokial nemé sam pravnické vzdelanie, pocas celého konania“.

Sucasne zalobcu poucil, ze pokial v urcenej lehote 15 dni nepredlozi plnomocenstvo o zastipeni
advokatom, najvyssi sud odvolacie konanie zastavi v zmysle § 250d ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 250a
O.s.p.

Z podkladov sudneho spisu je zrejmé, Ze zalobca v stanovenej lehote a ani do rozhodnutia odvolacieho
sudu plnomocenstvo pre advokata nepredlozil.

Podl'a § 211 ods. 2 O.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, pre konanie na odvolacom sude platia
primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna.

Podrla § 250d ods. 3 O.s.p. sid uznesenim konanie zastavi, ak sa Zzaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze byt predmetom preskiimavania sudom,
ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie stid nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzaté spét’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta tretia O.s.p. proti rozhodnutiu NajvyssSicho sudu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), skimajiuc splnenie procesnych
podmienok, za existencie ktorych moéze prebehniit’ odvolacie konanie, zistil, Ze tieto zakonné podmienky
zo strany Zalobcu do diia rozhodnutia odvolacieho stdu, splnené neboli Zalobca totiz napriek
kvalifikovanej vyzve zo strany odvolacieho stidu, ktora mu bola doru¢ena do vlastnych ruk dna 12. jina
2014 - skuto&nost’ ktora nesporne vyplyva z potvrdenia o prevzati pisomnosti predlozeného Ustavom na
vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vdhom - pozadované plnomocenstvo pre advokata
nepredlozil.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie postupom podla
§ 250d ods. 3 O.s.p. zastavil.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 224 ods. 1
O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p., sposobom
uvedenym vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom



od 1. maja 2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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