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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Mgr. Z. N., Q., B. XX, pravne zastupeného
advokatkou JUDr. Slavomirou Huszthyovou, KoSice, Za amfiteatrom 10, proti Zalovanej Zelezni¢na
spolo¢nost’ Slovensko, a.s., Bratislava, Roznavska 1, ICO: 35914939, o zaplatenie 1.774,93 eura s
prisluSenstvom, vedenej na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. 40Cpr/2/2025 o nesuhlase s
postupenim sporu, takto

rozhodol:

Nesuhlas Mestského stidu Bratislava IV s postipenim sporu nie je dovodny.

Na prejednanie sporu vedeného na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. 40Cpr/2/2025 je kauzalne a
miestne prislusny Mestsky sud Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 40Cpr/2/2025 podla § 43
ods. 2 CSP Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud*) na rozhodnutie o kauzalnej
prislusnosti z dovodu nesthlasu s postipenim sporu Mestskym sidom KoSice. Nesthlas s postipenim
Mestsky sud Bratislava IV odévodnil tym, Ze predmetom konania je pracovnopravny spor, a z obsahu
listinnych dokazov vyplyva, Ze na zaklade pracovnej zmluvy pracuje Zalobca ako rusnovodi¢ s miestom
vykonu prace Rusnové depo Q.. Mestsky sud Bratislava IV nerozporoval skuto¢nost’, Ze v§eobecnym
sudom Zalovanej je podla adresy sidla Mestsky sud Bratislava IV, ale v tomto konani je prislusnost’
urcenda podla § 19 pism. a) CSP v spojeni s § 24 pism. b) CSP, a teda kauzalne prislusnym na konanie
je Mestsky sud Kosice, ked’Ze spor sa tyka organiza¢nej zlozky Zalovanej, ked’ v pracovnej zmluve mé
zalobca ako miesto vykonu prace Rusnové depo Q.. Organiza¢na zlozka Zalovanej je teda umiestnena v
obvode Mestského sudu Kosice, a preto je podla Mestského sudu Bratislava IV miestne a kauzalne
prislusnym sidom na konanie Mestsky stid KoSice.

2. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej in§tancii je miestne prislusny v§eobecny sud zalovaného, ak nie je



ustanovené inak.

3. Podla § 19 pism. a) a ¢) CSP popri v§eobecnom sude zalovaného je na konanie miestne prislusny aj
sud, v ktorého obvode

a) ma zalovany miesto vykonu prace podla pracovnej zmluvy,

¢) je umiestnena organiza¢na zlozka pravnickej osoby, ktora je Zalovanym, ak sa spor tyka tejto zlozky.

4. Podla § 24 a) a b) CSP na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z
kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky st pristusné

a) Mestsky sud Bratislava I'V pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v KoSiciach.

5. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prisluSnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

6. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

7. Najvyssi sud, ktory je ako stid spolo¢ne nadriadeny Mestskému sudu KoSice a Mestskému stdu
Bratislava IV podla § 43 ods. 2 CSP prislu$ny na rozhodnutie o prislusnosti, prejednal vec a dospel k
zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava IV s postupenim sporu nie je dovodny.

8. Civilny sporovy poriadok rozli§uje v§eobecni a osobitnli miestnu prislu§nost’ sudu, priCom osobitna
miestna prislusnost’ je bud’ alternativna (§ 19 CSP), alebo vyluéna (§ 20 CSP). Vylu€nd miestna
prislusnost’ ma prednostny charakter. Alternativna miestna prislusnost’ je dand na vyber, a teda sudy
ustanovené v § 19 CSP moézu byt prislusné popri v§eobecnom sude zalovaného, priCcom vyber medzi
v§eobecnym sudom Zalovaného a stidom uvedenym § 19 CSP realizuje zalobca podanim navrhu na
vybrany sud.

9. Z obsahu spisu vyplyva, ze ide o individudlny pracovnopravny spor, v ktorom sa zalobca ako
zamestnanec domdha voCi zalovanej ako zamestnavatelky =zaplatenia sumy 1.774,93 eur s
prislusenstvom titulom mzdovych narokov. V danom pripade tak ide o individualny pracovnopravny
spor, o ktorom kona a rozhoduje podl'a § 24 CSP sud kauzalne prislusny. Ak je na prejednanie veci dana
kauzélna prisluSnost’ sudu, miestne prisluSnym je sud, ktory je zaroven kauzalne prisluSnym v danej
veci. Spravne urcenie konkrétneho z viacerych kauzalne prislusnych stidov uvedenych v § 24 CSP je
podmienené ur¢enim inak miestne prislusného sidu a nasledné zistenie, do obvodu ktorého kauzalne
prislusného sudu takyto za inych okolnosti miestne prislusny sud spada. Z tohto dovodu treba
vychadzat’ najskor z ustanoveni CSP upravujucich miestnu prislusnost’ sudov a nasledne urcit’, ¢i takto
uréeny miestne prislu$ny sud je vo veci sucasne aj kauzdlne prisluSnym sudom, resp. do obvodu
ktorého kauzalne prislusného sudu takto urceny miestne prislusny sud patri.

10. Po oboznameni sa s predloZzenou vecou dospel najvyssi sud k zaveru, ze aplikacia § 19 pism. a) CSP
v spojeni s § 24 pism. b) CSP, na ktoré poukazoval Mestsky sud Bratislava IV, nie je v tejto veci na
mieste.

11. Primarne je potrebné uviest, Ze si zalobca zvolil za miestne a kauzalne prislusny Mestsky sud Kosice
podla § 19 pism. a) CSP. O pripad osobitnej miestnej prislusnosti podla § 19 pism. a) CSP ide len
vtedy, ak Zalovany subjekt, t. j. zamestnanec ma v ¢ase podania zaloby miesto vykonu prace v obvode
sudu, na ktory bola zaloba podana, a ktory si zalobca (zamestnavatel’), ako aktivne legitimovany subjekt,
takto zvolil. O takyto pripad vSak v danom spore nejde, pretoZze zalovanym subjektom nie je
zamestnanec, ale zamestnavatel’.



12. Nad ramec uvedeného najvy$si siid uvadza, ze nejde ani o pripad alternativnej miestnej prislu§nosti
uvedenej v § 19 pism. ¢) CSP, ked’ si zalobca uplatni svoj narok na stde, v obvode ktoré¢ho je
umiestnend organizaéna zlozka pravnickej osoby, ktora je zalovanou, ak sa spor tyka tejto zlozky.
Rozhodnym kritériom pre moznost’ volby alternativnej miestnej prislusnosti podla § 19 pism. ¢) CSP nie
je miesto vykonu prace, resp. miesto vykonu Statnej sluzby zamestnanca, ale skuto¢nost’, ze Zalovanym
subjektom je organizatna zlozka pravnickej osoby, ktorej sa spor tyka. V danom pripade je Zalovanym
subjektom Zelezniéna spolo¢nost’ Slovensko, a. s., ako zamestnavatel’ka zalobcu, od ktorej sa zalobca
domaha zaplatenia Zalovanej sumy titulom jeho mzdovych narokov. Nemozno preto aplikovat’ ani § 19
pism. ¢) CSP pre vyber alternativnej miestnej prislusnosti, pretoze sa spor netyka organizaénej zlozky
zamestnavatel'a, v ktorej mal zalobca urc¢ené pravidelné miesto vykonu prace (Rusnové depo Q.), ale
samotnej pravnickej osoby ako zamestnavatelky Zalobcu (pozri SNdc/8/2025, 8Ndc/14/2025).

13. Ked’ze v danej veci nejde o pripad osobitnej miestnej prislusnosti, miestne prislusny sud méze byt
urCeny len podla kritérii danych § 13 a nasl. CSP upravujicich vSeobecni miestnu prislusnost’.
Zalovana ma sidlo v Bratislave, a preto na konanie v individualnom pracovnopravnom spore je podla §
15 ods. 1 v spojeni s § 24 pism. a) CSP miestne a kauzadlne prislusSny Mestsky sud Bratislava IV, ako
sud kauzalne prislusny pre obvod Krajského sudu v Bratislave, do ktorého spada sidlo Zzalovane;.

14. Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti najvyssi sud dospel k zaveru, ze nesuhlas Mestského stidu
Bratislava IV s postupenim mu sporu nie je dovodny, a na rozhodnutie a prejednanie sporu je kauzalne a

miestne prislusny Mestsky sud Bratislava IV.

15. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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