Najvyssi sud
Slovenskej republiky 6 Obdo 22/2007

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Anny Markovej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Dariny Lickovej v pravnej veci
zalobcu: K., a.s., S.X., B, ICO: X. proti zalovanému: Ing. M.C.-P., G.X., Z., ICO: X.,
o zaplatenie 10 697, Sk s prisl., vedenej na Okresnom sude v Ziline sp. zn. 20Cb 76/2006,
na dovolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Ziline zo 7. februara 2007,

¢.k. 20Cob/253/2006, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalobcu zamieta.

Zalovanému sa nahrada trov dovolacieho konania nepriznéva.

Odovodnenie:

Okresny std v Ziline rozsudkom z30. maja 2006, &.k. 20Cb 76/2006-35 ulozil
zalovanému povinnost’ zaplatit’ zalobcovi istinu 4 278,60,-- Sk s 12,5 % trokom z omeskania
od 2.11.2003 do zaplatenia. Vo zvysku v sume 6 418,40,-- Sk Zalobu zamietol. Zalovanému
nepriznal ndhradu trov konania.

Podla odovodnenia rozhodnutia Zalobca ako poistovatel so Zzalovanym ako

poistnikom uzavrel poistnu zmluvu ¢. 1360748739 sucinnostou od 1. janudra 2003 na
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neurcito, ktorej predmetom bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobent prevadzkou
motorového vozidla v zmysle zdkona ¢. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov. Zmluvné strany dohodli ro¢né poistné vo vyske 25 672,-- Sk splatné
v Stvrtronych splatkach vzdy k 1. januaru, k 1. aprilu, k 1. julu a k 1. oktébru prislusného
kalendarneho roka. Podl'a vSeobecnych poistnych podmienok je poistnym obdobim jeden
kalendarny rok a splatnost’ poistného nastdva prvym diiom poistného obdobia, t.j. diiom
1. januara. Za prvy adruhy Stvrtrok roku 2003 Zalovany zaplatil Cast' poistného v dvoch
splatkach po 6 418,-- Sk. Za treti Stvrtrok 2003 Zalovany c¢ast’ poistného, ktoré bolo splatné
k 1. jalu 2003 nezaplatil. Pretoze poistné nezaplatil ani v zdkonom stanovenej jednomesacne;j
lehote, ditom 1. augusta 2003 poistna zmluva zanikla. Zalobcovi vzniklo pravo na poistné az
do konca kalendarneho mesiaca, v ktorom poistenie zaniklo, t.j. od 1. jala 2003 do
31. augusta 2003 vo vyske 4 178,60,-- Sk. Zalovany sa dostal do omeskania, lebo poistné
neuhradil riadne a vcas, preto podla § 369 a § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika mu vzniklo
pravo na tirok za omeskania. Zalobcom uplatneny tirok 12,5 % roéne neprekraduje zakonny
rdmec. O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p. a pomerného uspechu
zalovaného (20%). Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli, a preto mu nahradu trov
konania nepriznal.

Proti celému rozhodnutiu sudu prvého stupiia podal zalobca odvolanie z dovodu, Ze
sud prvého stupiia vychédzal z nespravneho pravneho postdenia veci (§ 205 ods. 2 pism. f/
O.s.p.). Namietal, ze lehota pre zanik poistenia zacala plynit az od nezaplatenia celého
rocného poistného v den jeho poslednej splatky, t.j. az nezaplatenim poistného v Stvrtom
Stvrtroku poistného obdobia a nie odo dila nezaplatenia niektorej z predchadzajucich splatok
ako to urcil okresny sud. Poistnym obdobim je jeden kalendarny rok. To, Ze sa umozni
poistenému splatit’ poistné¢ v Stvtroénych splatkach je ukon, ktory smeruje v prospech
poistného, aby mohol splstit’ poistné za poistné obdobie v splatkach. Ziadal, aby odvolaci stid
zmenil napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupnia a zaviazal Zalovaného na zaplatenie
dIzného poistného vo vyske 10 967 Sk do zéaniku poistenia, t.j. do 30. novembra 2003.

Krajsky sud v Ziline ako sid odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) rozsudkom zo 7. februara
2007, ¢. k. 20 Cob/253/2006-69 odmietol odvolanie Zalobcu proti rozsudku Okresného sudu v
Ziline v &asti vyroku, ktorym bolo Zalovanému uloZenad povinnost zaplatit istinu
4 278,60,-- Sk s prisluSenstvom s poukazom na ustanovenie § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. Vo

zvySku v Casti, v ktorej bola zaloba zamietnutd a vo vyroku o trovach konania napadnuty
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rozsudok okresného sudu potvrdil. Zalovanému néhradu trov konania nepriznal. Su¢asne
rozhodol o pripustnosti dovolania.

Odvolaci stud rozhodol tak soddvodnenim, Ze zalobca v Casti uplatnenej sumy
4 278,60,-- Sk nebol dotknuty na svojich pravach, pretoze v tejto Casti mu bol uplatneny
narok priznany. Nebol preto osobou opravnenou na podanie odvolania.

Ustalil, ze na dany pripad sa aplikuje zdkon ¢. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu sposobent prevadzkou motorového vozidla a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov. Za rozhodné pokladal ustanovenia § 8 ods. 2, § 9 ods. 4 a
§ 11 ods. 7 cit. zdkona. Z celého obsahu textu poistnej zmluvy ¢. 1360748739 expressis
verbis nevyplyva dohoda o splatnosti poistného tak, ze poistné je splatné v Stvrtrocnych
splatkach. Pojem splatnosti je iny pojem nez spdsobom platenia. Splatkovy reZim riesil len
sposob platenia, ale nebol dohodou o splatnosti. Splatnost’ poisteného urcuju vseobecné
poistné podmienky poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobent prevadzkou motorového
vozidla, ktoré¢ tvorili neoddelitel'nu sucast’ poistnej zmluvy. Z nich vyplyvalo (¢lanok IX. bod
1,2) poistné obdobie jeden kalendarny rok od 1. januara do 31. decembra a splatnost’
poistného prvého dna poistného obdobia. Potom dohodnutd splatnost’ poistného pre
kalendarny rok 2003 bol prvy den poistného obdobia, 1. januar 2003. Z dévodu, Ze zalovany
nezaplatil podla § 9 ods. 4 zédkona €. 381/2001 Z.z. poistné do jedného mesiaca od datumu
jeho splatnosti, poistné splatné 1. janudra 2003 do jedného mesiaca, tzn. do 3. februara 2003
(pri pocitani Castu podl'a § 122 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika ked’ 1.2.2003 bola sobota), za
pouzitia ustanovenia § 11 ods. 7 cit. zdkona mal Zzalobca ako poistovatel’ narok na poistné do
konca kalendarneho mesiaca, v ktorom poistenie zodpovednosti zaniklo, t.j. do 28. februara
2003. Ina splatnost’ poistné¢ho ako prvym diiom poistného obdobia, ktorym je kalendarny rok
z uzavretej poistnej zmluvy a vSeobecnych poistnych podmienok ani z osobitnej pravnej
upravy cit. zdkona nevyplyvala. Preto rozsudok okresného sudu v napadnutom vyroku,
ktorym bola Cast’ Zaloby zamietnuta spolu s vyrokom o trovach konania ako vecne spravny
podla § 219 O.s.p. potvrdil. O trovach konania rozhodol podl'a § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s
§ 142 ods. 1 a § 151 ods. 1 O.s.p. Zalovanému nahradu trov konania nepriznal, pretoZe nedal
navrh na priznanie trov odvolacieho konania ani vznik trov odvolacieho konania nebol
preukézany.

Krajsky sud vo vyroku napadnutého rozhodnutia pripustil dovolanie podla § 238 ods.

3 O.s.p. Mal za to, Ze otdzka zéaniku poistenia pre nezaplatenie poistného a vznik prava na
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poistné do zaniku poistenia po pravnej stranke je zdsadného vyznamu a sudna prax v tejto
pravnej otdzke nie je jednotna.

Zalobca podal dovolanie proti rozsudku odvolacieho sudu v &asti vyroku, ktorym
rozhodnutie okresného stdu v napadnutej casti potvrdil. Namietal, ze rozhodnutie
odvolacieho sidu v napadnutej Casti spociva na nespravnom pravnom posudeni veci (§ 241
ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.). Poukézal na zakon ¢. 381/2001 Z.z., ktory nespdja ucinky zaniku
poistenia s nezaplatenim Casti poistného, ale len s nezaplatenim poistného ako celku.
Rozlozenim poistného na splatky nedochadza k zmene poistného obdobia, ktorym zostava
jeden kalendarny rok. Zalobca nebol opravneny pozadovat’ platenie celého roéného poistného
skor ako v den splatnosti poslednej dohodnutej splatky. Neexistovala dohoda podla § 565
Obcianskeho zakonnika o poZzadovani zaplatenia celého poistného v pripade nezaplatenia
niektorej splatky poistného. Podla nazoru Zzalobcu dohoda o splatnosti poistného
v jednotlivych S$tvrtroénych splatkach bola uzavretd v casti C navrhu poistnej zmluvy
a zalovany ako poisteny o tom vedel, lebo uhradzal jednotlivé splatky na ucet zalobcu k 1.
janudru ak 1. aprilu daného kalendarneho roku. Preto Zziadal, aby dovolaci sud zrusil
rozsudok krajského sudu v napadnutej Casti a vec mu vratil v tejto Casti na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) prejednal
dovolanie a dospel k zaveru, ze dovolanie je pripustné v zmysle § 238 ods. 3 O.s.p, pretoze
odvolaci sud vo vyroku svojho potvrdzujaceho rozsudku vyslovil, Ze je dovolanie pripustné,
pretoze ide o rozhodnutie po pravnej stranke zdsadného vyznamu.

V prejednavanej veci je rozpor v posudeni otdzky zaniku povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za Skodu sposobentl prevadzkou motorového vozidla.

Podla obsahu spisu anajmi z poistnej zmluvy €.136 0748739 z 10. januara 2003
vyplyva, Ze poistenie zodpovednosti za Skodu sposobenu prevadzkou motorového vozidla
ucastnici zmluvy dohodli na dobu od 1. janudra 2003 do 31. decembra 2003, teda na dobu
urCitd. Rocné poistné dohodli v sume 25 672,-- Sk. V zmluve dohodli d’alej ,,lehotné* poistné
v sume 6 418,-- Sk.

V &asti C. zmluvy - Udaj o plateni poistného - je vyznalené platenie poistného
StvrtroCne, v sume 6 418,-- Sk.

V Casti H. zmluvy - Prva platba poistného - je vyznacené, ze prvé poistné za obdobie
od 1. januara 2003 do 31. marca 2003 bolo v sume 6 418,-- Sk zaplatené PP-bankovou

zloZzenkou.
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Podl’a ustanovenia § 8 ods. 2 zédkona ¢. 381/2001 Z.z. poistnym obdobim je spravidla
jeden kalendarny rok, pripadne kratsie obdobie. Spdsob platenia poistného, dizka poistného
obdobia a splatnost’ poistného urcéuji vSeobecné poistné podmienky.

Podl'a nazoru dovolacieho stidu si Ucastnici v danom pripade dohodli ro¢na poistna
dobu so spdsobom platenia poistného v stvrtrocnych splatkach s prihliadnutim na ustanovenie
§ 8 ods. 2 zakona ¢. 381/2001 Z.z. a ¢lanku IX bod 1/ vSeobecnych poistnych podmienok
poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla €. 636, ktoré
podmienky tvoria neoddeliteln1 sucast’ poistnej zmluvy. Svedéi otom aj skuto¢nost
zaznamenana v poistnej zmluve, ze zalovany zaplatil prva splatku poistného v sume
6 418,-- Sk za obdobie od 1. januara do 31. marca 2003. Za obdobie 2. Stvrtroku 2003 bola
uréend splatnost’ 1. april 2003, za 3. Stvrtrok 2003 bol urceny 1. jul 2003 a za IV. Stvrtrok
2003 bola dohodnuta splatnost’ splatky 1. oktébra 2003.

Je nepochybné, ze zalovany ako poistnik zaplatil okrem prvej splatky poistného aj
druht splatku 12. aprila 2003. Dalsie splatky nezaplatil. Teda zaplatil dve splatky
z dojednaného ro¢ného poistenia.

Podla § 9 ods. 4 cit. zdkona, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola
v poistnej zmluve dohodnutd dlhSia lehota pre zéanik poistenia zodpovednosti. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Pri uvedenom dohodnutom plateni poistného potom dochadza k zaniku poistenia do
jedného mesiaca od datumu splatnosti jednotlivej splatky poistného, tak ako to konstatoval vo
svojom rozhodnuti std 1. stupna. V danom pripade Zalovany nezaplatil poistné splatné 1. jala
2003. Dniom 1. augusta 2003 potom doslo k zaniku poistenia (§ 9 ods. 4 zak. ¢. 381/2001
Z.z.). Zalobcovi vzniklo pravo na poistné az do konca kalendarneho mesiaca, v ktorom
poistenie zaniklo, teda do 31. augusta 2003 (§ 11 ods. 9 zékona ¢. 381/2001 Z.z.).

Dovolaci sud v nadvédznosti na vysledky vykonaného dokazovania a na zavery
odvolacieho siidu mé za to, ze vyhodnotenie dokazov odvolacim sudom bolo nespravne.
Odvolaci sud vSak potvrdil rozhodnutie stidu prvého stupiia, pretoze odvolatelovi nemohol
priznat’ mensie pravo na platenie poistného nez mu bolo priznané sidom prvého stupnia, ktory
konStatoval existenciu prava na poistné plnenie do 31. augusta 2008, ku ktorému zaveru
dospel aj dovolaci sud.

Za dané¢ho stavu potom niet dovodov na zmenu rozsudku odvolacieho stdu, a preto

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalobcu zamietol (§ 243b ods. 1 O.s.p.).
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Zalovanému v dovolacom konani trovy nevznikli, preto mu dovolaci sid ndhradu trov

dovolacieho konania nepriznal (§ 142 ods. 1, § 224 ods. 1 a § 243b ods. 4 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 7. augusta 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova
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