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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: D., bytom D., N., proti odporkyni:
Socialna poistovia, Ustredie v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny dochodok, o
odvolani Mesta Dubnica nad Vahom proti uzneseniu Krajského sudu v Tren¢ine z 10.aprila 2014, ¢.k.
128d/226/2013-27, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Tren¢ine z 10.aprila 2014, ¢&.k.
125d/226/2013-27 zr u § u j e a vec mu vracia na d'al§ie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky std ustanovil Mesto Dubnica nad Vahom za opatrovnika navrhovatel’a
pre konanie, a to az do pravoplatného skonéenia veci.

Z oddvodnenia uznesenia vyplyva, Ze navrhovatel sa ndvrhom domaha preskiimania rozhodnutia
odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X z 25.juna 2013, ktorym bola zamietnuté jeho Ziadost' o invalidny
doéchodok, avsak na adrese trvalého pobytu sa nezdrziava, nereaguje na telefonaty, zdrziava sa v cudzine
na neznamom mieste a preto krajsky sud rozhodol o ustanoveni opatrovnika podla § 29 ods.2 a 6 O.s.p.
Mesto Dubnica nad Vahom v odvolani proti uvedenému uzneseniu s ustanovenim za opatrovnika
nesthlasilo z dovodu, Ze k svojmu ustanoveniu za opatrovnika navrhovatela mesto nedalo
predchadzajici stihlas a ze v zmysle judikatary (R 66/1996) ustanovit’ opatrovnika ucastnikovi konania
nemozno proti voli osoby, ktora ma byt ustanovend opatrovnika. Ziadalo preto, aby odvolaci sud
uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal napadnuté uznesenie
krajského stidu bez pojednivania v stlade s § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu je
potrebné vyhoviet.

Zo sudneho spisu vyplyva, ze zasielky sudu boli z adresy trvalého bydliska navrhovatela vratené s
poznamkou ,,zdrzuje sa v CR-Zlin“. Krajsky sud vykonal $etrenie i v registri obyvatelov SR. Z odpovede
na uvedenu lustraciu vyplyva, Ze navrhovatel' je prihlaseny na trvaly pobyt na adrese: Pod hajom
1086/45, sucasne vSak z neho vyplyva, ze od 18.11.2011 do 17.11.2016 je prihldseny na prechodny
pobyt na adrese: Ivanska cesta 4347/23, Bratislava II- Ruzinov.



V danej situdcii, ked’ je znama adresa prechodného pobytu navrhovatela, preto podla néazoru
odvolacieho sudu bez dalSicho Setrenia sudu a pokusu o doru€enie sudnych zasielok na adresu
prechodného pobytu, pripadne zistovania, ak(l kontaktni adresu navrhovatel uvadza v spravnom
konani, neboli splnené podmienky na ustanovenie opatrovnika navrhovatelovi, lebo takym postupom by
mohlo do6jst’ k odnatiu moznosti navrhovatela konat’ pred sudom.

Z uvedenych dévodov odvolaci sid uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
Odvolaci stid poznamenava, Ze navrhovatel’ diia 07.04.2015 vzal spit’ ,,svoj navrh na odvolanie. Na
rozhodnutie o spit'vzati navrhu je v prvom stupni prislusny krajsky sud.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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