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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej INKASO Pohladavok, spol. s r.o., so
sidlom vo Vranove nad Topl'ou, Hronského 2712, ICO: 36 039 039, proti povinnému F. F., byvajucej v
N. o vymozenie 82,98 Eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Spisskéd Nova Ves pod sp.zn. 1
Er 44/2010, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach zo 21. decembra 2017
sp.zn. 16 CoE 591/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Povinnej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim z 20. juna 2016 ¢.k. 1 Er 44/2010-15 exekuciu zastavil. V
doévodoch rozhodnutia uviedol, Ze opravnena nepopisala rozhodujuce skutocnosti tykajiice sa vlastného
vztahu s povinnym a ani nepredlozila dokazy na ich osvedCenie, hoci jej tdto povinnost’ vyplynula z
ustanovenia § 243f ods. 1 v spojeni s § 39 ods. 4 zakona ¢. 233/1995 Z.z. o stdnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti a o zmene a dopheni d’alSich zédkonov (dalej len ,.Exeku¢ny poriadok™) v zneni
platnom v ¢ase jeho rozhodovania. Exekticiu sud zastavil podla § 57 ods. 1 pism. m/ v spojeni s § 243f
ods. 4 Exeku¢ného poriadku.

2. Krajsky std v KoSiciach na odvolanie opravnenej uznesenim z 21. decembra 2017 sp.zn. 16 CoE
591/2016 uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil a ucastnikom nahradu trov odvolacicho konania
nepriznal.

3. Proti rozhodnutiu odvolacicho sudu podala opravnend dovolanie, ktoré oddévodnila dovolacim
dévodom uvedenym v § 421 ods. 1 pism. b/ zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej
len ,,CSP*), t.j. tym, Ze rozhodnutie odvolacieho stidu zéviselo od vyrieSenia pravnej otazky, ktora v
rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) po zisteni, ze dovolanie bolo podané v¢as
opravnenou osobou zastipenou v sulade s § 429 ods. 2 CSP, preskimal vec a dospel k zaveru, ze
dovolanie opravnenej je potrebné odmietnut. Pre stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 CSP) uvadza
nasledovné:

5. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptsta (§ 419 CSP).

6. Novelou Exeku¢ného poriadku vykonanou zdkonom ¢. 2/2017 Z.z. nadobudlo dia 1. aprila 2017
ucinnost’ ustanovenie § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, podla ktorého dovolanie, ani dovolanie
generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exekuénom konani nie je pripustné. Nakolko tato
pravna uprava bola G¢innad v ¢ase vydania dovolanim napadnutého rozhodnutia, dovolaci sud podla nej

posudzoval pripustnost’ dovolania.

7. Vzhladom na § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, v zneni ii€¢innom od 1. aprila 2017 s poukazom na
§ 419 CSP, dovolanie vo¢i uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

8. So zretelom na uvedené najvys$si sud dovolanie opravnenej podla ustanovenia § 447 pism. ¢/ CSP
ako nepripustné odmietol.

9. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 CSP tak, Ze povinnej
ich ndhradu nepriznal, pretoZze aj ked’ vysledok dovolacicho konania obdobny jeho zastaveniu zavinila

opravnena (§ 256 ods. 1 CSP), povinnej preukdzatelne ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli.

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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