4S0/249/2007

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a &leniek senatu Anny Zakovej a JUDr. Violy Takadove;
v pravnej veci navrhovatelky L. Z., byvajucej v K., zastupenej M. Z., bytom tamtiez,
proti odporkyni S. P., U., U., o vy3ku invalidného déchodku, o odvolani navrhovatelky
proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 19. oktébra 2007, ¢.k. 19Sd/97/2007-23,
takto

rozhodol:

Najvy8Si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre
z 19. oktobra 2007, €.k. 19Sd/97/2007-23, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 19. oktoébra 2007, ¢.k. 19Sd/97/2007-23, potvrdil
rozhodnutie odporkyne Cislo X. zo 4. aprila 2007 a navrhovatelke nahradu trov
konania nepriznal.

Z odbévodnenia rozsudku vyplyva, ze preskumavanym rozhodnutim odporkyna
podla § 70 ods. 2 zak.C. 461/2003 Z.z. 0o S. poisteni v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon“) od 27. januara 2007 priznala navrhovatelke invalidny déchodok,
ktorého sumu vymerala podfa § 73 ods. 3 zakona z osobného mzdového bodu
v hodnote 0,67. Krajsky sud mal z posudkov posudkovych lekarov pobogky a U. S. P.
za preukazané, Ze invalidita navrhovatelky vznikla pred ukon&enim povinnej Skolskej
dochadzky a narok na invalidny déchodok jej vznikol od 10. januara 2007, t.j. odo
dria doviSenia 18-eho roku veku, ku ktorému nebola déchodkovo poistena. Krajsky
sud vyslovil nazor, Ze pokial aj dobrovofné dbéchodkové poistenie navrhovatelky
trvalo v obdobi od 22. januara 2007 do 26. januara 2007 a navrhovatefka poziadala
o priznanie invalidného déchodku az od 27. januara 2007, invalidny dbéchodok
nebolo mozné priznat podla § 70 ods. 1 zdkona, ale len podla § 70 ods. 2 zakona
vzhladom na vznik invalidity pred ukonCenim povinnej Skolskej dochadzky.

Rozsudok krajského sudu napadla navrhovatefka v€as podanym odvolanim
a Ziadala, aby ho odvolaci sud zruSil avec vratil odporkyni na dalSie konanie.
Namietla, Ze v obdobi od 22. januara 2007 do 26.januara 2007 bola zufastnena
na dochodkovom poisteni ako dobrovolne ddchodkovo poistena osoba, poistné
vo vySke 4 809 Sk za uvedené obdobie aj zaplatila a preto v osobnom liste
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doéchodkového poistenia bolo potrebné zapocitat aj toto obdobie. Ak by tato ucast
na poisteni nemala mat pre navrhovatelku vyznam, pobocCka S. P. od nej nemala
prijat prihladku do poistenia ani platbu poistného. Poukazala na konkrétny pripad,
ked po zaplateni dobrovolného poistenia bol invalidny déchodok inej osobe priznany
v sume 20 000 Sk mesacne.

Odporkynia vo vyjadreni k odvolaniu navrhovatelky navrhla, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
preskumal napadnuty rozsudok vrozsahu odvolania bez pojednavania v sulade
s § 250ja ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) a dospel k zaveru,
Ze odvolaniu navrhovatelky vyhoviet nemozno.

Navrhovatelka sa domahala priznania invalidného déchodku podfa § 70 ods. 1
zakona a vymerania jeho vysSky po zohfadneni doby dobrovofného déchodkového
poistenia od 22. januara 2007 do 26. januara 2007, teda nie podla § 70 ods. 2
zakona.

Podla § 70 ods. 1 zakona poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa
stal invalidny, ziskal poCet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku diu
vzniku invalidity nedovfSil déchodkovy vek alebo mu nebol priznany predCasny
starobny déchodok.

Pre vznik naroku na invalidny déchodok podla § 70 ods. 1 zakona sa v sulade
s § 72 ods. 2 zakona pocet rokov dochodkového poistenia zistuje z obdobia
pred vznikom invalidity.

Fyzickd osoba ma narok na invalidny dochodok aj vtedy, ak sa stala
invalidnou v_obdobi, v ktorom je nezaopatrenym dietatom a ma na uzemi Slovenskej
republiky trvaly pobyt. Narok na invalidny dochodok tejto fyzickej osobe vznika
najskor odo dria dovisenia 18 rokov veku (§ 70 ods. 2 zakona).

Pre posudenie, Ci fyzickej osobe vznikol narok na invalidny déchodok podla
§ 70 ods. 1 alebo § 70 ods. 2 zakona je rozhodujuci datum vzniku invalidity.

Medzi ucastnikmi nebolo sporné, Ze navrhovatelka o priznanie invalidného
dbéchodku poziadala od 27. januara 2007. Taktiez medzi nimi nebolo sporné, Ze
invalidita navrhovatelky vznikla pred ukonenim povinnej Skolskej dochadzky, teda
v Case, ked bola nezaopatrenym dietatom.

Povinna Skolska dochadzka je desatroCna a trva najdihSie do konca Skolského
roku, v ktorom ziak dovrSil (§ 34 ods. 3 zak.C. 29/1984 Zb. o sustave zakladnych
a strednych skél).

Navrhovatelka, narodena 10. januara 1989 skoncCila povinnu Skolsku
dochadzku 30. juna 2005. Na tejto skutoCnosti ni€ nemeni, Ze podla potvrdenia D.
z 26. januara 2007, ktoré navrhovatelka pripojila k Ziadosti o dochodok, bola aj
v Skolskom roku 2006/2007 nadalej ziackou Specialnej zakladnej Skoly.
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Podla § 73 ods. 3 zakona suma invalidného dochodku fyzickej osoby
uvedenej v § 70 ods. 2, ktora ma percentualny pokles schopnosti vykonavat
zarobkovu €innost' o viac ako 70%, sa ur€i ako sucin osobného mzdového bodu,
obdobia dbchodkového poistenia ziskaného ku driu_vzniku naroku na invalidny
dbéchodok, ku ktorému sa pripocita obdobie od vzniku naroku na invalidny déchodok
do dovfsenia déchodkoveého veku a aktualnej déchodkovej hodnoty; § 63 ods. 1 tretia
veta a Stvrta veta platia rovnako. Osobny mzdovy bod sa uruje na hodnotu 0,67.

Vzhfadom na to, Ze invalidita navrhovatelky s mierou poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70% vznikla eSte pred skonCenim povinnej
Skolskej dochadzky, t.j. v obdobi pred doviSenim 16-eho roku veku, odporkyna
o priznani invalidného déchodku podla § 70 ods.2 zakona v sume urcenej podla § 73
ods. 3 zakona rozhodla v sulade so zakonom.

Narok na invalidny déchodok podfa § 70 ods. 2 zakona vznika najskér
odo dna dovfSenia 18 rokov veku, v danom pripade navrhovatelka spinila podmienky
naroku na tento déchodok driom 10. januara 2007, hoci poziadala o jeho priznanie
od 27. januara 2007. Z preskumavaného rozhodnutia odporkyne vyplyva, ze
do obdobia déchodkového poistenia bolo ako tzv. pripocitané obdobie hodnotené
celé obdobie od 18. roku veku do doviSenia déchodkového veku (§ 73 ods. 3
zakona).

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze ani v pripade vzniku invalidity
podla § 70 ods. 1 zakona az v roku 2007 by ucast na déchodkovom poisteni z titulu
dobrovolného dbéchodkového poistenia od 22. januara do 26. januara 2007
neumoznila zohfadnenie tejto doby pre ucely zistovania priemerného osobného
mzdového bodu pre vySku déchodku podla § 73 ods. 1 zakona. Rozhodujucim
obdobim na zistenie priemerného osobného mzdového bodu su totiz podfa § 63
ods. 7 zakona kalendarne roky pred rokom, v ktorom boli splnené podmienky naroku
na déchodkovu davku, t.j. v ktorom vznikla invalidita, teda pred rokom 2007 a preto
by poistenie v roku 2007 neovplyvnilo vySku takého invalidného déchodku.

Pokial navrhovatelka namietala, Ze poboCka S. P. nemala prijat’ prihlasku do
poistenia ani platbu poistného za obdobie nasledujuce po vzniku invalidity, touto
namietkou sa sud zaoberat nemohol, pretoze predmetom sudneho konania bolo iba
preskumanie zakonnosti rozhodnutia o priznani invalidného déchodku navrhovatefky.
Z toho istého dévodu sa sud nemohol zaoberat namietkou, Ze ina fyzicka osoba ma
vySSi a inym spésobom vymerany invalidny déchodok.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatefka v odvolacom konani nebola uspesna
a odporkyria nahradu trov neziadala.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave dna 25. juna 2008

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednic¢ka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia:
Dagmar Falbova



