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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi suad Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a €leniek senatu JUDr. Cubice Filovej a JUDr. Idy Hanzelovej,
v pravnej veci navrhovatel’ky A. G. proti odporkyni Socidlnej poist’ovni, dstrediu, Ul. 29.
augusta 8, Bratislava, o ¢iasto¢ny invalidny déchodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti
rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 11. februara 2009, ¢.k. 21Sd/259/2008-30,
takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici
z 11. februdra 2009 ¢.k. 21Sd/259/2008-30, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 11.februdra 2009, c¢.k. 21Sd/259/2008-30, potvrdil
rozhodnutie odporkyne c¢islo X. zo 4.juna 2008, ktorym od 18.juna 2005 navrhovatelke
odnala ciasto¢ny invalidny dochodok. Krajsky sud v odovodneni rozsudku konstatoval, Ze
v danom pripade odporkynia postupovala v stlade so zdkonom a trvanie ¢iastocnej invalidity

preskiimala podl'a § 263a ods. 1 pism. a/ zakona €. 461/2003 Z.z. 0 socialnom
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poisteni v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 461/2003 Z.z.), pricom rozhodnutie
odovodnila zaverom posudku posudkového lekara socidlneho poistenia, z ktorého
jednoznacne vyplyva, ze pracovny potencidl navrhovatel’ky nedosahuje uroven Ciastocnej

invalidity.

Navrhovatel’ka vo svojom odvolani proti rozsudku krajského sudu namietala, ze
odporkyiia nespravne poudila jej zdravotny stav. Sustavne trpi boletami, pocituje tnavu
a pre bolesti ma obmedzenu pohyblivost. Posudky posudkovych lekarov nie su podla jej
nazoru objektivne. Ziadala rozsudok krajského stiidu zrusit, resp. zmenit' a vratit odpokyni
na nove¢ konanie s tym, ze sud nariadi odporkyni ustanovit’ v konani znalca na posudenie jej

zdravotného stavu.

Odporkyina nepovazovala dovody uvedené v odvolani navrhovatel'ky za opodstatnené
s poukazom na skutocnost, ze posudkovi lekari socidlneho poistenia po objektivnom
posudeni vysledkov vySetreni zdravotného stavu navrhovatelky a za jej osobnej ucasti
vyhotovili logické a jednoznac¢né posudky. Z toho dovodu navrhla napadnuty rozsudok sudu

prvého stupnia ako spravny potvrdit.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiamal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajiice bez pojednavania v sulade s § 250ja ods.

2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky nemoZno vyhoviet.

Predmetom preskimania bolo rozhodnuti o odiati ciastocného invalidného

dochodku.

Z obsahu davkového spisu odporkyne vyplyva, ze navrhovatel’ka bola
od 27. janudra 1996 poberatel’kou Cciastocného invalidného dbéchodku priznaného
podla § 37 zdkona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zak.€.100/1988 Zb.). Trvanie invalidity navrhovatel’ky pre narok na invalidny
dochodok bolo preskimané pri kontrolnej lekérskej prehliadke diia 21. aprila 2005 podla
ustanovenia § 263 ods. 1, 2 a 6 zak.¢. 461/2003 Z.z. v zneni u¢innom do 18.jula 2006, kedy
navrhovatel’ka nebola uznand za invalidni podla § 71 ods.1 zdkona &. 461/2003 Z.z.,
pretoze miera poklesu jej schopnosti vykonavat zarobkovu Ccinnost’ bola stanovena

na 35%. V sulade s nalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky & 460/2006 Z.z. bol
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zdravotny stav navrhovatel’ky diia 7.novembra 2006 posudeny podl'a § 263a ods.1 zdkona
¢. 461/2003 Z.z. so zaverom, ze uz nie je ¢iastocne invalidna podl'a § 37 ods. 3 zdkona

¢. 100/1988 Zb.

Odvolaci sud mal za preukézané, ze posudkovi lekari socidlneho poistenia pobocky
1 Gstredia Socidlnej poistovne v posudkoch zo 7. novembra 2006, 29. marca 2007, 15. méja
2007, 20. septembra 2007 a 16. decembra 2008 vyhodnotili zdravotné zdznamy ako aj novsie
lekarske nalezy. Z obsahu vypracovanych posudkov je zrejmé, ze posudkovi lekari
zohladnili vSetky navrhovatel’kou uvadzané tazkosti, vysporiadali sa s lekdrskymi néalezmi,
pricom zdravotny stav a pracovnu schopnost navrhovatelky posuzovali k21 .aprilu 2005
(t.j. ku dilu preskimania trvania invalidity podla § 263 ods. 2 zdk.¢. 461/2003 Z.z. v zneni
ucinnom do 18. jula 2006) v sulade s pravnymi predpismi platnymi pred 1.januarom 2004,
tj. podla zak.c.100/1988 Zb. so zhodnym zaverom, ze uz nie je Ciasto¢ne invalidna
podla § 37 ods. 3 zakona €. 100/1988 Zb., lebo jej telesné a dusevné schopnosti su dostatocné
na vykonavanie sustavného zamestnania bez osobitne ulahéenych pracovnych podmienok
a nema znacne stazené vSeobecné zivotné podmienky. Z posudkov vyplyva zaver o stave
po prebehnutej sakroileitide, avSak bez potreby intenzivnejSej lieCby, s trvalo nizkymi
zépalovymi parametrami bez zivaZnejSicho obmedzenia pohyblivosti, bez prechodu

do rozvinutého reumatického ochorenia k 21. aprilu 2005.

S obsahom posudkov sa krajsky sid vo svojom rozhodnuti nalezite a podrobne
zaoberal a nezistil Ziadnu skuto€nost’, ktora by medicinske zavery posudkovych lekérov
spochybnila. Posudky st jednoznacné, Uplné a presved¢ivé, so zhodnym konStatovanim

o zéniku Ciasto¢nej invalidity.

Navrhovatel’ka v odvolacom konani neuviedla ziadne skutocnosti, ktoré by
oddvodiovali hodnotenie jej zdravotniho stavu a pracovnej schopnosti inak ako ho hodnotili
vyssie uvedené posudky posudkovych lekarov. Odvolacie namietky navrhovatelky preto

odvolaci sud nepovazoval za dovodné.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci siid napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia podla

§ 219 ods.1 a 2 O.s.p. ako vecne spravny potvrdil.
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O nadhrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ka v odvolacom konani uspech nemala

a odporkyfia nema néarok na nahradu trov konania.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze navrhovatel'ka méa kedykol'vek moznost’
poziadat’ prostrednictvom prislusnej pobocky Socidlnej poistovne o priznanie invalidného

dochodku podl'a § 70 zak.¢.461/2003 Z.z., a to 1 spitne.
Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 10. decembra 2009

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Dagmar Falbova



