Najvyssi sud 2 Obo 30/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela T., s. r. o,
N., ICO: X., pravne zast. JUDr. P. P., advokatom, M., proti odporcovi S., spol. sr. 0., B.,
ICO: X., pravne zast. JUDr. L. R., advokatkou, L., o zaplatenie sumy 10077,79 €
(303 603,60 Sk) s prislusenstvom, na odvolanie odporcu proti uzneseniu Krajského sudu

Vv Bratislave zo dna 30. juna 2006, ¢. k. 64 Cb 37/99-235, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky zr us§ uj e  uznesenic Krajského stdu
v Bratislave zo dna 30. jina 2006, ¢. k. 64 Cb 37/99-235, ktorym bola odporcovi ulozena
povinnost’ zaplatit' za znalecky tkon na ucet Krajského sudu v Bratislave sumu 18 273,-- Sk

aVtejto Castimuvec vracia nadalsie konanie.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dia 30. jina 2006 priznal znalcovi
Ing. K. C., PhD., H. odmenu za vypracovanie znaleckého posudku v sume 18 273,-- Sk
a upravil uctaren Krajského sudu v Bratislave, aby priznani sumu vyplatila znalcovi
zo Statnych finanénych prostriedkov na jeho ucet vedeny v Postovej banke, a. s. Odporcovi
ulozil povinnost' zaplatit sumu 18 273,-- Sk za znalecky ukon na ucet Krajského sudu
Vv Bratislave, ¢. uctu: 7000142457/8180 do troch dni od pravoplatnosti uznesenia. Zaroven
rozhodol o vrateni zalohy na znale¢né v sume 10 000,-- Sk navrhovatel'ovi prostrednictvom

uctarne Krajského sudu v Bratislave.

V oddvodneni uznesenia uviedol, Ze uznesenim zo dna 21. februara 2005, ¢. k.
64 Cb 37/99-167 sud ustanovil znalca Ing. K. C., PhD. za G¢elom vyhotovenia pisomného

znaleckého posudku, ktory znalec aj vypracoval v sulade S poziadavkou sudu
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a za jeho vypracovanie vyuctoval znale¢né v sume 18 273,-- Sk. Ked’ze znale¢né, vratane
hotovych vydavkov v sume 2 872,84 Sk, si znalec vyuctoval primerane a Vv spravnej vyske
podla vyhlasky ¢. 491/2004 Z. z., krajsky sid mu vyuctované znale¢né v sume 18 273,-- Sk

priznal.

Dalej v odévodneni uznesenia krajsky std poukazal na to, Ze rozsudkom zo dia
16. jina 2006, €. k. 64 Cb 37/99 rozhodol vo veci v prospech navrhovatel’a, ktorému priznal
plnt ndhradu trov konania. Vzhl'adom na tato skuto¢nost’ krajsky sud potom ulozil odporcovi
povinnost’ zaplatit’ v prospech §tatu za znalecky tkon sumu 18 273,-- Sk. Zaroven rozhodol

0 vrateni zlozenej zalohy navrhovatel'ovi v sume 10 000,-- Sk.

Proti vyroku uznesenia, ktorym krajsky sid odporcovi ulozil povinnost’ zaplatit’
znale¢né v sume 18 273,-- Sk na ucet Krajského sudu v Bratislave, odporca podal v zakonom
stanovenej lehote odvolanie. Navrhol uznesenie v napadnutom vyroku zrusit’ a vec mu vratit’
na dalSie konanie z dovodu, ze vec nie je doteraz pravoplatne skoncena a rozhodnutie
0 ulozeni povinnosti odporcovi zaplatit' znale¢né na ucet Krajského sudu v Bratislave

povazuje za predcasné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie podl'a ust. § 212 ods. 1 a § 214
ods. 2 O. s. p., bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Zze odvolanie odporcu je

dovodné.

Podl'a ust. § 148 ods. 1 O. s. p. §tat ma podla vysledkov konania proti Gcastnikom
pravo na nahradu trov konania, ktoré platil, pokial’ u nich nie su predpoklady pre oslobodenie

od sudnych poplatkov.

V prejednavanej veci odvolaci sid zistil, ze Krajsky sid v Bratislave rozsudkom
zo dna 16. juna 2006, ¢. k. 64Cb 37/99-199 vyhovel navrhu navrhovatel'a o zaplatenie sumy
260 400,-- Sk s prislusenstvom. Proti tomuto rozsudku podal odporca odvolanie, o ktorom
rozhodol Najvyssi sid Slovenskej republiky uznesenim zo dna 5. februara 2008, ¢. k.
1 Obo 230/2006-236, ktorym napadnuty rozsudok Krajského sudu v Bratislave zrusil a vec
mu vratil na d’alSie konanie. Uznesenim zo dina 30. juna 2006, ¢. k. 64 Cb 37/99-235, ktoré
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bolo pravnym zastupcom ucastnikov dorucené dna 6. oktobra 2008 a znalcovi dna 7. oktobra
2008, Krajsky sud v Bratislave (okrem iného) ulozil odporcovi povinnost’ nahradit’ §tatu (na
ucet Krajského sidu v Bratislave) trovy konania titulom znaleéného v sume 18 273,-- Sk,
ktoré sud priznal znalcovi Ing. K. C., PhD. za vyhotovenie pisomného znaleckého posudku.
Proti tomuto uzneseniu podal odporca v zakonom stanovenej lehote odvolanie, ktoré je

zalozené v spise na €. 1. 258.

Po preskimani odporcom napadnutého vyroku uznesenia zo dna 30. juna 2006
odvolaci sud sa stotoznil s namietkou odvolatela, ze Krajsky sud v Bratislave predcasne
rozhodol, ked’ napadnutym uznesenim ulozil odporcovi povinnost' nahradit’ Statu trovy
konania v sume 18 273,-- Sk titulom znalecného a tieto zaplatit na Ucet Krajského sudu
Vv Bratislave, pretoze pre zaver sudu, kto z ucastnikov je povinny nahradit’ §tatu trovy konania
podla ust. § 148 ods. 1 O. s. p. je rozhodujuci vysledok konania. O povinnosti nahradit’ §tatu
trovy konania podl'a citovaného ustanovenia rozhoduje sud spravidla v rozhodnuti, ktorym sa

konanie u neho konéi.

V prejednavanej veci $tat platil trovy v sume 18 273,-- Sk titulom znalecného, ktoré
bolo z rozpoctovych prostriedkov $tatu vyplatené znalcovi Ing. K. C., PhD. Krajsky sud
V Bratislave pred¢asne rozhodol, ked’ napadnutym vyrokom uznesenia zo dia 30. juna 2006
ulozil odporcovi povinnost nahradit’ Statu trovy konania v sume 18 273,-- Sk titulom
vyplateného znale¢ného, ked’ze vysledok sporu doteraz nie je znamy, pretoze rozsudok
Krajského sudu v Bratislave zo dia 16. jana 2006, ako aj nasledne vydany rozsudok zo dina
3. decembra 2009 bol Najvyssim stdom Slovenskej republiky zruseny a vec bola krajskému

sudu vratena na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Vzhl'adom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského
sudu v Bratislave v napadnutom vyroku o ulozeni povinnosti odporcovi nahradit’ $tatu trovy
konania v sume 18 273,-- Sk podl'a ust. § 221 ods. 1 pism. h/ O. s. p. zrusil a podl'a odseku 2
citované¢ho ustanovenia mu vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie v zavislosti

od vysledku predmetného sporového konania.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave dia 27. januara 2011

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



