Najvyssi sud 8Rks/10/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky M. H., bytom
H., P., zast. Advokatkou JUDr. I. N., so sidlom H., C., proti odporcom : X., vyrobné
druzstvo, so sidom H., P., ICO Y. 2 A. B. D. ozaplatenie
303 000 Sk s prisl., o navrhu Socialnej poistovne, ustredia v Bratislave, Ul. 29.
augusta €. 10, v spore o pravomoc medzi Socialnou poistovnou, ustredie v Bratislave
a Okresnym sudom v Prievidzi, takto

rozhodol:

Prejednanie a rozhodnutie veci patri do pravomoci Socialnej poistovne.

Odovodnenie

Socialna poistoviia ustredie v sulade s ust. § 8a OSP podala navrh v spore
0 pravomoc vo veci posudenia naroku navrhovatelky na rentu v désledku choroby
z povolania za obdobie od 1. jula 2005 do 30. novembra 2005, ktory narok uplatnila
proti odporcom 1/ a2/ navrhom podanym na Okresnom sude v Prievidzi
15. decembra 2005. Poukazala na to, Zze Okresny sud v Prievidzi uznesenim
z 3. aprila 2006, ¢.k. 12C/234/2005-32, konanie zastavil s poukazom na nedostatok
pravomoci a postupil vec Socialnej poistovni, ustrediu na dalSie konanie. Krajsky sud
v Tren€ine uznesenim sp.zn. 19C0/226/2006 zo 7. septembra 2006 nevyhovel
odvolaniu navrhovatelky a uznesenie Okresného sudu v Prievidzi z 3. aprila 2006,
¢.k. 12C/234/2005-32, potvrdil.

Socialna poistoviia navrhla, aby Najvys$Si sud Slovenskej republiky zrusil
uznesenie okresného sudu o zastaveni konania a postupeni veci avec vratil
Okresnému sudu v Prievidzi na meritérne rozhodnutie vo veci.

Dévodila tym, ze S.P., a.s. B. vyplacala navrhovatelke rentu az do 30. juna
2005. Od 1. jula 2005 pozastavila navrhovatelke vyplatu renty z dévodu, Ze
navrhovatelka nie je invalidna podla § 71 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom
poisteni, pretoze nema viac ako 40% pokles schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou (Co je podla Socialnej poistovne
irelevantné).

Zamestnavatel  navrhovatelky mal uzatvorené zmluvné poistenie
so Slovenskou poistovnou. Na zaklade tohto poistenia poskytovala plnenie komeréna
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poistoviia tym poSkodenym zamestnancom, ktori utrpeli pracovny uraz alebo im bola
zistena choroba z povolania v obdobi pred 26. novembrom 1993. Socialna poistovna
neprevzala od zamestnavatelov pripady vyplaty plneni, ktoré boli alebo mali byt
poskytované z iného zmluvného poistenia zodpovednosti zamestnavatela za Skodu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud prislusny rozhodovat’ podfa § 8a
OSP preskumal predlozeny spisovy material a zistil, Ze navrhovatelka si navrhom
uplatnila narok na rentu za obdobie od 1. jula 2005 do 30. novembra 2005 ako narok
z choroby z povolania, ktora jej ako zamestnankyni odporcu 1/ bola zistena 9. juna
1989 ahlasena 4. oktébra 1989. V suvislosti s chorobou z povolania bola
navrhovatelka odSkodnena abola jej vyplacana nahrada straty na zarobku
po skoncCeni pracovnej neschopnosti do 31. decembra 2003 a od 1. januara 2004
(urazova) renta podfa zak.¢. 461/2003 Z.z. az do 30. juna 2005.

Nahradu Skody namiesto odporcu 1/ ako zamestnavatefa navrhovatelke
vyplacal odporca 2/ na zaklade poistnej zmluvy, ktora bola medzi odporcom 1/
a odporcom 2/ uzavreta pre pripad nahrady Skody spdsobenej pracovnym urazom
alebo chorobou z povolania.

Aj ked na zaklade poistnej zmluvy uzavretej odporcom 1/ ako
zamestnavatelom s odporcom 2/ ako poistoviiou, Skodu spdsobenu chorobou
z povolania uhradzala odporkyna 2/, subjektom povinnym plnit zo zodpovednosti za
Skodu spbésobenu chorobou z povolania je odporca 1/ ako zamestnavatel, u ktorého
navrhovatelka vykonavala naposledy pracu pred jej zistenim v pracovhom pomere za
podmienok, z ktorych vznika choroba z povolania, ktorou bola postihnuta.

Od 1. januara 2004, t.j. od uc€innosti zak.¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
su vSetky naroky na nahradu skody z pracovného urazu alebo choroby z povolania,
s vynimkou vecnej Skody, upravené v uvedenom zakone o socialnom poisteni,
pricom naroku na nahradu straty na zarobku po skoncCeni praceneschopnosti
zodpoveda urazova renta.

Z ust. § 272 ods. 1 zak.C. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni pritom vyplyva,
Ze Socialna poistoviia od 1. januara 2004 prebera od zamestnavatela vyplatu plneni
vyplyvajucich zo zodpovednosti zamestnavatela za Skodu pri pracovhom uraze
a chorobe z povolania, ktoré vznikli pred 26. novembrom 1993 a od zamestnavatela,
ktory mal podla osobitného predpisu postavenie Statneho organu, naroky vzniknuté
pred 1. aprilom 2002 vyplyvajuce zo zodpovednosti zamestnavatela za Skodu pri
pracovnom uraze a chorobe z povolania.

Ani skutocnost, Ze Socialna poistovia od 1. januara 2004 vyplatu plnenia
od odporcu 1/ neprevzala (a bez ohladu na to, Ze sa tak stalo pre nesplnenie
povinnosti ustanovenych v § 272 ods. 7,8 zak.€. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni)
nemeni ni¢ na tom, Zze s u€innostou od 1. januara 2004 o narokoch patriacich za
obdobie po 1. januari 2004 vyplyvajucich z pracovnych urazov a chordb z povolania
(s vynimkou vecnej Skody), rozhoduje Socialna poistovnia.

NajvysSi sud Slovenskej republiky preto vyslovil, Ze prejednanie a rozhodnutie
tejto veci patri do pravomocj Socialnej poistovne.
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P o u ¢ e nie :Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 30. aprila 2008

Anna Zakova, v.r.
predsednic¢ka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



