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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci v pravnej veci zalobcu: BK a SPOL., s.r.o0., ICO: 36
004 723, so sidlom Zvolenska ¢. 83, 984 01 Lucenec, zast.: JUDr. Petrom Petrikom, advokatom, so
sidlom advokatskej kancelarie Komenského ¢. 14419/18D, 974 01 Banské4 Bystrica, proti zalovanému:
Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovnd ¢. 63, 974 01 Banskd Bystrica, o
preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného, na odvolanie Zzalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici z 10. decembra 2014 ¢. k. 24S/131/2014-67, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici z 10. decembra 2014 €.
k. 245/131/2014-67potvrdzuje.

Odovodnenie

L.

1. Krajsky sud napadnutym uznesenim v konani o preskiimanie postupu a zakonnosti rozhodnutia
zalovaného, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Danového turadu Banskd Bystrica ¢.
9611401/5/1445490/2014/Ber z 10.04.2014 o uréeni rozdielu na dani z pridanej hodnoty v sume 3390 €
za zdaniovacie obdobie december 2012, nepriznal zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov, ktorého
sa zalobca doméhal po vydani zastavujuceho uznesenia krajskym stidom.

2. Takto krajsky sud pri aplikacii ustanoveni § 247 ods. 1, § 246¢ ods. 1 a § 138 ods. 1 O.s.p. rozhodol
s odovodnenim, ze konajici sud teda modze priznat' oslobodenie od zaplatenia stidneho poplatku na
zaklade navrhu ucastnika konania (prva zékonnad podmienka), po nalezitom preskimani jeho pomerov,
priCom posudzované¢ majetkové pomery ucastnika oddvodiuji oslobodenie od sudnych poplatkov
(druha zékonna podmienka) a nejde o svojvolné alebo zrejme bezispeS$ne uplatiiovanie alebo branenie
prava (tretia zakonna podmienka).

3. Pre priznanie oslobodenia od stdnych poplatkov je podla krajského stidu potrebné kumulativne
splnenie vSetkych troch uvedenych podmienok.
Pri svojom rozhodovani krajsky sud prihliadol predovsetkym na celkové majetkové pomery zalobcu vo



vztahu k vyske sudneho poplatku ako aj k povahe uplatiiovaného prava.

4. Z tlaciva pre dokladovanie pomerov, ktoré zaslal zalobca ako prilohu zaloby, konkrétne bodu 2.
Platobnd schopnost’ ucastnika pre krajsky sud vyplyva, Ze Zalobca mé zavéazok, s ktorého plnenim je v
omesSkani, a to voCi Slovenskej republike - Danovému tradu vo vyske 116.274,--€, a zaroven
neuhradent pohladavku voci tomuto subjektu v rovnakej vyske 116.274,-- €.

Zalobca tiez v prehl'ade zostatkov bankovych uétov podla krajského studu uviedol, Ze jeho zostatok na
bankovom uc¢te K. B, T. je 34,-- € av G., T. je zostatok v sume 35.517,53 €. Z uvedeného pre krajsky
sud vyplyva, ze majetok Zalobcu postacuje na zaplatenie sidneho poplatku za podanie Zaloby vo vyske
70,-- €, a teda u zalobcu nevzniklo pravo na oslobodenie od sudnych poplatkov.

5. V doruc¢enom podani z 21.12.2014 (¢. 1. 70) oznaCenom ako ,,Podanie vo veci 24S/131/2014-67
vedenej pred Krajskym stidom v Banskej Bystrici“ Zalobca podal voci vysSie uvedenému uzneseniu
krajského stdu odvolanie v celom rozsahu, pricom zalobca konsStatoval existenciu dévodov na svoje
oslobodenie od sudnych poplatkov.

Stcasne v prilohe odvolania zaslal Ziadost” z 21.12.2014 na oslobodenie od povinnosti zaplatit’ sudny
poplatok, na ktorej zdklade sa domaha oslobodenia od povinnosti zaplatit® stidny poplatok v celom
rozsahu.

6. Dalej zalobca po citacii § 10 ods. 6 zikona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov (d’alej na ucely uznesenia tiez ,,zak. ¢. 71/1992 Zb.*) vyslovil nazor, Zze v pripade
priznania oslobodenia od povinnosti platit’ sudny poplatok, sa napadnuté rozhodnutie krajského sudu
zrusi.

Dalej Zalobca vo svojom podani vyslovil nasledujucu poziadavku:

»Nasa spolo¢nost’ tymto podanim ziada rozhodnit’ o oslobodeni od povinnosti zaplatit’ sudny poplatok a
nasledne pre pripad oslobodenia od povinnosti zaplatit sudny poplatok v tomto konani, zruSenia
napadnutého rozhodnutia. O trovach odvolacieho konania navrhujeme rozhodnut’' tak, Ze Ziadny z
ucastnikov nemé narok na nahradu trov konania.*

IL.

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 Obcianskeho sudneho
poriadku (v texte rozhodnutia tiez ,,0.s.p.”) preskimal napadnuté uznesenie v rozsahu a z dovodov
uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 O.s.p.) bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢)
O.s.p. a dospel k nazoru, ze tomuto podaniu nie je mozné z nizSie uvedenych dévodov vyhoviet’.

Podl'a § 138 ods. 1 prva veta v spojeni s § 246¢ ods. 1 O.s.p. moZe spravny sud na navrh priznat’
ucastnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odévodnuju
a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezispesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

Podla § 210a O.s.p. uznesenie o povinnosti zaplatitt sudny poplatok alebo uznesenie, z ktorého
nenadobudla dosial’ prava ind osoba ako odvolatel, alebo uznesenie, ktorym bolo ulozené poriadkové
opatrenie (§ 53), alebo uznesenie o odmietnuti navrhu na zacatie konania (§ 43 ods. 2, § 78¢ ods. 3),
alebo uznesenie o zastaveni konania o dedi¢stve, alebo uznesenie podla § 75a, mdéze na odvolanie zmenit’
priamo sud prvého stupila, pokial’ odvolaniu v celom rozsahu vyhovie.

Podl'a § 209 ods. 2 O.s.p. plati, Ze ak odvolanie smeruje proti uzneseniu, ktorym std prvého stupia
nerozhodol vo veci samej, vec sa predlozi odvolaciemu stdu pred rozhodnutim, ktorym sa konanie
kon¢i, len ak by bez rozhodnutia o odvolani sud prvého stupna nemohol pokrac¢ovat’ v konani.

Podla § 213 ods. 1 O.s.p. odvolaci sud je viazany skutkovym stavom, tak ako ho zistil sud prvého
stupiia s vynimkami ustanovenymi v odsekoch 2 az 7.

8. Predovsetkym po vyhodnoteni obsahu podania Zalobcu zo dna 21.12.2014 (vid’ body ¢. 5 a 6)
postupom podla § 41 ods. 2 O.s.p dospel odvolaci sid k zaveru, Ze jednak Zalobca jeho
prostrednictvom podal odvolanie proti uzneseniu krajského sudu sp.zn. 24S/131/2014-67 bez
Specifikacie odvolacich dovodov a jednak, ako Najvyssi sud vysSie citoval, zalobca vyslovne tymto
podanim ziadal rozhodnit' o oslobodeni od povinnosti zaplatit' stidny poplatok, a ak by mu bolo



vyhovené, tak zrusit' napadnuté rozhodnutie.
Podla § 41 ods. 2 v spojeni s § 211 ods. 2 a § 246¢ ods. 1 O.s.p. kazdy ukon posudzuje odvolaci
spravny sud podl'a jeho obsahu, aj ked’ je ukon nespravne oznaceny.

9. Co sa tyka odvolania, ktoré tvori jednu ¢ast’ z uvedeného podania Zalobcu, z predlozeného spisového
materialu, t. j. z pévodne predloZzeného Tlaciva pre dokladovanie pomerov ucastnika konania, ktory
navrhuje, aby mu bolo priznane oslobodenie od stidnych poplatkov (PRAVNICKA OSOBA) na &. 1. 62,
nepochybne vyplyva (vid’ zdvere¢na deklaracia Zzalobcu o pravdivosti a uplnosti nim uvedenych udajov),
ze zalobca vykazoval vo svojom majetku pohl'adavku voci daniovému uradu v sume 116.274 € a tiez
zostatok na jeho ucte vedenom v G., T. vycislil v absolutnej hodnote 35.517,53 €, ktoré udaje v svojom
odvolani ani nepoprel a ani nespochybnil.

10. Uz iba tieto uvedené majetkové pomery postacuju, aby spravny sud nepriznal, vzhladom k
pozadovanej vyske sudneho poplatku, Zalobcovi oslobodenie od stidnych poplatkov.

Pre rozhodovanie o sudnych poplatkoch v situacii, kedy Zalobca presne nevymedzil svoje odvolacie
namietky a nespochybnil nazory prvostupiiového sidu vyslovené o majetkovych pomeroch Zalobcu, nie
je mozné vyslovit' zaver, aby §tat za tejto situacie sanoval straty na majetku jednotlivca, ktoré si sam
privodil nakladanim so svojimi pravami.

11. Z uvedeného dévodu sa Najvyssi sud stotoznil tieZ plne so zaverom krajského stidu o nepriznani
oslobodenia, nakol’ko majetkové pomery Zalobcu takyto zaver plne odévodnuju

Vzhl'adom na uvedené, krajsky sud rozhodol o Ziadosti Zalobcu o oslobodenie od sudnych poplatkov v
predmetnej veci na zédklade nalezitého zistenia a vyhodnotenia podkladov pre také rozhodnutie.

12. Vo vzt'ahu k vyssie uvedenej a opdtovnej ziadosti zalobcu o oslobodenie od sudnych poplatkov, o
ktorej uz rozhodoval v zmysle § 12 ods. 2 zak. ¢. 71/1992 Zb. krajsky sud, Najvyssi sud s poukazom na
ustanovenie § 14 ods. 1 zék. ¢. 71/1992 Zb., €L. 2 ods. 2 ustavy, ako aj na svoju judikatiru (najma sp.
zn. 8Szh 1/2007) zdoraziuje, ze na uvedené konanie o stidnych poplatkoch na krajskom sude, ktoré
svojou podstatou v zmysle § 14 zak. ¢. 71/1992 Zb. tvori autonomne konanie, ¢o do petitu a jeho
dosledkov na hlavné konanie o podanej Zalobe, sa vzt'ahuje v prvom stupni rozhodovacia pravomoc
krajského stdu a Najvys$si sad nie je opravneny rozhodovat' o oslobodeni od sudnych poplatkoch pri
odvolacom konani, ktoré nie je poplatkovo zat'azené.

Preto vo veci vy$Sie uvedeného opitovného navrhu zalobcu na oslobodenie od stidnych poplatkov
nemohol Najvyssi sud k tejto ziadosti prihliadnut. Z rovnakych dévodov sa Najvyssi sud nezaoberal
vyhodnotenim novych udajov o majetkovych pomerov zalobcu z ¢. L 71, nakolko vychadzal zo
skutkového stavu tlaciva povodne predlozeného Zalobcom krajskému sudu (vid’ bod ¢. 4).

Podla § 14 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb. na konanie vo veciach poplatkov, ak tento zdkon neustanovuje
inak, plati primerane Obc¢iansky sudny poriadok.

Podla § 213 v spojeni s § 246¢ ods. 1 O.s.p. a § 14 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb. odvolaci sud je viazany
skutkovym stavom, tak ako ho zistil sud prvého stupiia s vynimkami ustanovenymi v odsekoch 2 az 7.
Podlla § 12 ods. 1 veta prva zak. ¢. 71/1992 Zb. vo veciach poplatkov rozhoduje organ, ktory je
opravneny vykonat’ poplatkovy ukon.

Podla § 12 ods. 2 veta druha zak. ¢. 71/1992 Zb. vo veciach poplatku za preskimanie rozhodnuti
organov verejnej spravy rozhoduje sud, ktory preskamal toto rozhodnutie.

12. O trovach odvolacicho sudneho konania odvolaci stid vzhl'adom na to, ze predmetom odvolacicho
konania nebolo finalne rozhodnutie, nerozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu n i ¢ j e pripustny opravny prostriedok (§ 246¢ O.s.p.).
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