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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Pavla Farkasa a sudcov JUDr.
Martiny Zelefiakovej a JUDr. Dugana Kré-Seberu v trestnej veci odsudeného Y. O., v konani o uznanie a
vykone rozhodnutia, ktorym sa uklad4 trestnd sankcia spojena s odilatim slobody, na neverejnom
zasadnuti konanom v Bratislave 16. marca 2022, o odvolani odsudeného Y. O. proti rozsudku Krajského
sudu v Banskej Bystrici z 09. februara 2022, sp. zn. 3Ntc/16/2021, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odstidené¢ho Y. O. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky std v Banskej Bystrici rozsudkom z 09. februara 2022, sp. zn. 3Ntc/16/2021 podla § 17 ods. 1
zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s
odnatim slobody v Europskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v
zneni neskor§ich predpisov rozhodol, ze sa uznava vo vyroku o vine, vo vyroku o treste odiatia slobody
a na uzemi Slovenskej republiky sa vykona rozsudok Krajinského sudu pre trestné veci Vieden, sp. zn.
125 Hv 93/21v z 13. septembra 2021, pravoplatny 17. septembra 2021, ktorym bol oban Slovenskej
republiky Y. O., nar. XX. Q. XXXX v O., W. Y, trvale bytom B. XXX, okres Y. W., t. ¢. vo vykone
trestu odnatia slobody v Rakusku, uznany vinnym z trestného ¢inu kradeze vldmanim podla § 127, §
129 ods. 1 ¢. 1, ods. 2 ¢. 1 rakiskeho Trestného zakona, na skutkovom zaklade, ze dna 31.07.2021
odcudzil vo Viedni Q. W. cudzie hnutelné veci a sice peniaze v hotovosti vo vyske 40,- Eur s tmyslom
sa ich privlastnenim neopravnene obohatit’, vlimanim do obydlia tak, Ze malymi zahradnymi hrablami
rozbil okno na zahradnom domceku na adrese XXXX B., E.-W.-C. XX a nasledne oknom vosiel do
domu, pricom sa na zvuky prebudila Q. W., ktord v dome spala a vyrozumela policiu a bol mu ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky. Std zaroven podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku v
spojeni s § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zadkona rozhodol, Ze vo vykone trestu odnatia slobody bude
odsudeny pokracovat’ bez jeho premeny v stave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie odsudeny Y. O., teda riadne a v¢as.

V pisomnych dévodoch svojho odvolania odstideny uviedol, Ze ma naruSeny psychicky a duSevny



pokoj, myslenie a zdravie. Vo vykone trestu odnatia slobody v Rakusku je zaradeny do kolektivu, ktory
nav§tevuje v ramci protialkoholickej terapie kazdy piatok. Odsudeny taktiez poukazal na to, Ze ma rodinu
v Rakusku, s ktorou udrziava kontakt a poziadal sud o moznost’ vykonat' svoj trest odnatia slobody v
Rakusku az do jeho konca.

K odvolaniu odstdeného sa prokurator Krajskej prokuratiry Banska Bystrica do konania nariadeného
neverejného zasadnutia najvy$siecho stidu, pisomne bliz§ie nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky postupoval na zaklade odvolania (podaného v zmysle § 15 ods. 5
zakona ¢. 549/2011 Z. z.) podla § 29 naposledy oznaceného zakona, teda (subsidiarne) podl'a Trestného
poriadku, priCom zistil, ze krajsky sud v prerokuvanej veci spravne postupoval podla oboch dotknutych
zakonov a zarovei zistil, ze odvolanie odsudeného Y. O. nie je dovodné.

Krajsky sud pri uznani rozsudku Krajinského sudu pre trestné veci Vieden z 13. septembra 2021, sp. zn.
125 Hv 93/21v postupoval v stlade so zakonom ¢. 549/2011 Z. z., ktory upravuje podmienky uzndvania
a vykonu rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej Gnii, a
ktory prebera zasady vyjadrené v raimcovom rozhodnuti Rady Eurdpy ¢. 2008/909/SVV z 27. novembra
2008 o uplatiiovani vzdjomného uznavania rozsudkov v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty
odnatia slobody, za ucelom ich vykonu v Euroépskej unii, ked’ rozhodol, ze uvedeny rozsudok stdu
Rakuskej republiky vo vyroku o vine i treste sa u odstideného uznava a ulozeny trest odiatia slobody
vykona na izemi Slovenskej republiky.

Krajsky sud napadnuté rozhodnutie nalezite, presvedCivo a spravne oddvodnil. Spravny je aj zaver
krajského sudu, Zze v prerokuvanej veci predmetny skutok nebol justiénym organom S$tatu pdvodu v
osvedCeni v Casti h) bod 2 priradeny k niektorej kategoérii trestnych ¢inov uvedenych v § 4 ods. 3
zakona ¢. 549/2011 Z. z., respektive v ¢lanku 7 ods. 1 ramcového rozhodnutia, pri¢om predmetny
skutok vykazuje znaky precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona a precinu
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 2 pism. b) Trestného zadkona, teda je trestny aj podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Najvys$si sud stéasne nezistil ziadny dovod pre odmietnutie uznania a vykonu predmetného rozhodnutia
uvedeny v ustanoveni § 16 zakona ¢. 459/2011 Z. z. Rozhodnutie o uznani a vykone dotknutého
rozhodnutia je vecne spravne. Spravny a odévodneny je aj vyrok krajského stidu o zaradeni odstideného
podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona na vykon
uloZeného trestu odnatia slobody do ustavu s minimalnym stupniom straZenia, nakol’ko zo spisového
materialu nie je mozné zistit, ktorému stupnu straZenia podla § 48 Trestného zakona zodpovedaji
podmienky vykonu trestu odnatia slobody odsudenym v Rakisku a v dosledku absencie tychto
informécii v pripade jeho zaradenia do istavu na vykon trestu s prisnejSim stupiiom strazenia, by mohlo
dojst’ k zhorseniu jeho postavenia.

Podl'a § 518 ods. 4 druha a tretia veta Trestného poriadku odvolaci sid na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sdm rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Odsudeny Y. O. v dévodoch svojho odvolania neuviedol ziadne konkrétne dévody, ktoré by branili
uznaniu rozhodnutia, pricom ani Najvy$si sud Slovenskej republiky nezistil Ziadne hmotnopravne a ani
procesnopravne prekazky, ktoré by branili uznaniu vysSie uvedeného rozhodnutia sidu Rakuskej
republiky na uzemi Slovenskej republiky a tym pokra¢ovaniu vykonu trestu odnatia slobody, ktory bol
odsudenému pravoplatne ulozeny.

Nezistiac teda dovod pre zmenu, €i zruSenie napadnutého rozhodnutia sendt najvy$Sieho stidu rozhodol
tak, ze postupom podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odsudeného ako neddvodné
zamietol.



Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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