Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 5Urto/6/2024

Identifikacné Cislo spisu: 6024010009

Datum vydania rozhodnutia:  30.07.2024

Meno a priezvisko: JUDr. Juraj Kliment

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:6024010009.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr.
Petra Stifta a JUDr. Mariana Maduru v trestnej veci odsudeného S. G. v konani podla zakona &.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojend s odiatim
slobody v Eur6pskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone véizby v zneni
neskorsich predpisov, prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 30. jula 2024 v Bratislave odvolanie
odsudené¢ho podané proti rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici z 23. aprila 2024, sp. zn.
5Ntc/2/2024, a takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odstideného S. G. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej len ,krajsky sud“) rozsudkom z 23. aprila 2024, sp. zn.
5Ntc/2/2024, podla § 17 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej Uinii a o zmene a doplneni zédkona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vdzby v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 549/2011 Z. z.)
rozhodol tak, Ze rozsudok Krajinského stidu Vieden z 19. augusta 2014, sp. zn. 604 Hv 1/14a,
pravoplatny 19. augusta 2014, ktorym bol S. G. na tam popisanom skutkovom zéklade uznany vinnym
zo spachania skutkov pravne kvalifikovanych ako trestny ¢in pokusu o vrazdu podla § 15, § 75
Trestného zdkona Rakuskej republiky a trestny ¢in lipeze podla § 142 ods. 1, § 143 prva veta druhy
pripad Trestného zakona Rakuskej republiky a za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 20
(dvadsat’) rokov, sa vo vyroku o vine a treste odnatia slobody uznava na izemi Slovenskej republiky a v
rozsahu, v ktorom sa tyka trestu odnatia slobody na tzemi Slovenskej republiky vykona. Sud zaroven
rozhodol podl'a § 517 ods. 2 Tr. por. v spojeni s § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. tak, Ze odsudeny bude vo
vykone trestu odiatia slobody pokracovat’ bez jeho premeny v ustave na vykon trestu so strednym
stupnom strazenia.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu v zikonom ustanovenej lehote podal odstideny S. G. odvolanie
pisomnym podanim z 31. m4ja 2024, v ktorom uviedol, Ze nesuhlasi s vykonanim zvysku trestu odiatia
slobody na tizemi Slovenskej republiky z dévodu, ze sa na uzemi Slovenskej republiky dlhodobo



nenachadza, nema na tizemi Slovenskej republiky trvaly pobyt a neudrziava ziadny socialny kontakt. V
tejto suvislosti poukdzal na rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici z 24. méja 2022, sp. zn.
5Nte/10/2021, ktorym sud podla jeho ndzoru rozhodol z identickych dévodov o odmietnuti uznania a
vykonu cudzozemského rozhodnutia na tizemi Slovenskej republiky. V odvolani tiez poukazal na svoj zly
zdravotny stav (prekonany srdcovy infarkt).

Dnia 26. jina 2024 bolo NajvysSiemu stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud®) predlozené
odvolanie odstideného S. G. i kompletny spisovy material. Najvyssi sud ako sud odvolaci (§ 518 ods. 4
Tr. por.) preskimal na podklade véas podaného odvolania (§ 309 ods. 1 Tr. por.) odsudeného
zakonnost’ a odévodnenost’ napadnutych vyrokov rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré im
predchadzalo a zistil, ze odvolanie odsudeného nie je dovodné.

Podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. rozhodnutie mozno v Slovenskej republike uznat’ a vykonat’,
ak skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané, je trestnym ¢inom aj podl'a pravneho poriadku Slovenskej
republiky, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, a ak

a) odsudeny je S$taitnym obcanom Slovenskej republiky a ma obvykly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky,

b) odsudeny je Statnym obcanom Slovenskej republiky, nema obvykly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky, ale po vykone trestnej sankcie spojenej s odiatim slobody ma byt vyhosteny na zaklade
rozhodnutia vydaného v sidnom konani alebo spravnom konani na tizemie Slovenskej republiky, alebo
¢) odsudeny sa zdrziava na Gzemi Slovenskej republiky alebo na uzemi ¢lenského $tatu a sud na zaklade
postupu podla § 13 vyslovi suhlas s prevzatim rozhodnutia na jeho uznanie a vykon v Slovenskej
republike na zaklade Ziadosti prislusného organu ¢lenského Statu.

Podl'a § 15 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. sud rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uzna a vykona na
neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni prokuratora. Std rozhoduje rozsudkom.

Podla § 15 ods. 5 zékona €. 549/2011 Z. z. proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie,
ktoré moze podat’ odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State. Odvolanie ma odkladny G¢inok.

Podla § 29 zikona ¢. 549/2011 Z. z. ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zdkona
sa pouzije Trestny poriadok.

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudziecho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
moze podat’ odstudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sdm rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Z predloZzeného spisového materialu vyplyva, ze na krajsky sud bola 29. januara 2024 doru¢ena ziadost’
Ministerstva spravodlivosti Rakuskej republiky ¢. 2023-0.843.741 z 19. januara 2024 spolu s
osvedéenim z 19. januara 2024 vydanym a zaslanym podla ¢l. 5 ramcového rozhodnutia Rady
2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v
trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahriiujuce pozbavenie
osobnej slobody na ucely ich vykonu v Eurdpskej unii, a to ohl'adom rozsudku Krajinského stidu Vieden
z 19. augusta 2014, sp. zn. 604 Hv 1/14a, pravoplatného 19. augusta 2014, tykajiceho sa odstideného
S. G. na skutkovom a pravnom zaklade v fiom uvedenom, spolu s uvedenym rozhodnutim a s
vyjadrenim odsudeného.

Odvolaci sud konStatuje, Ze krajsky sud dospel k spravnemu zaveru o neexistencii dovodov pre
odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia v zmysle § 16 zdkona ¢. 549/2011 Z. z., a preto v tomto
smere odkazuje na jeho vecne a pravne spravnu argumentaciu obsiahnutt v odoévodneni odvolanim
napadnutého rozsudku. Krajsky sud dospel tiez k spravnemu zisteniu, ze su splnené podmienky pre
uznanie a vykon rozsudku plyniice z ustanovenia § 4 ods. 1 pism. b) zékona ¢. 549/2011 Z. z. [krajsky



sud zrejme omylom uviedol § 6 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 549/2011 Z. z.], dovodiac, Ze odstideny je
Statnym obcanom Slovenskej republiky (s trvalym pobytom na jej izemi) avSak jeho obvykly pobyt ako
zakonni podmienku pre odovzdanie vykonu odsudzujuceho cudzieho rozhodnutia nebolo potrebné
skumat’, pretoze rozhodnutim Spolkového cudzineckého a azylového tiradu zo 16. decembra 2014, €.
1031020510/140009038, mu bol ulozeny ¢asovo neobmedzeny zakaz pobytu v Rakuskej republike, a
teda po vykone ulozeného trestu bude na tizemie Slovenskej republiky vyhosteny. Odvolaci sud uvadza,
ze v tomto ohlade je nesuhlas odsudeného s uznanim a vykonom trestu odnatia slobody v Slovenskej
republike irelevantnym, kedze v uvedenom pripade sa sthlas odsudeného podla zdkona a daného
rdémcového rozhodnutia nevyzaduje. Za relevantnt z tohto dovodu preto nemozno povazovat namietku
odsudeného, ze na uzemi Slovenskej republiky nema trvaly pobyt a neudrziava Ziadny socialny kontakt.
Z pohladu predmetu rozhodovania je irelevantnym aj tvrdenie odsudeného o lepSich podmienkach pre
vykon trestu odiiatia slobody v Rakuskej republike, ako aj tvrdenie o zlom zdravotnom stave, ktory sa
ale nejavi byt’ akutny a v pripade, ak by zdravotny stav odsudeného vyzadoval zdravotnu starostlivost’,
bola by mu nalezite poskytnuta.

Pokial’ odsudeny v odvolani poukazoval na rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici z 24. maja 2022,
sp. zn. 5Ntc/10/2021, dovolaci sud uvadza, ze v uvedenej trestnej veci nebolo v Raktiskej republike v
sudnom ani v sprdvnom konani rozhodnuté o vyhosteni odsudeného na tzemie Slovenskej republiky,
neslo teda o odmietnutie uznania a vykonu cudzozemského rozhodnutia z identickych dévodov, ako sa
odsudeny mylne domnieva.

V sulade so zdkonom postupoval krajsky sud aj v pripade, ked’ odstideného zaradil podla § 48 ods. 2
pism. b) Tr. zak. na vykon trestu odiatia slobody do tistavu na vykon trestu so strednym stupiiom
strazenia s tym, ze zaroven uviedol, ze odsudeny bude vo vykone trestu odnatia slobody pokracovat’ bez
jeho premeny podla § 517 ods. 2 Tr. por.

Na podklade tychto skuto&nosti odvolaci sid podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odsudeného S. G.
ako neddvodné zamietol.

Toto uznesenie bolo prijaté v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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