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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci Zalobkyne O. M., byvajicej v O., proti zalovanym 1/ E. M.,
byvajicej v O., 2/ Obec Sari§ské Bohdanovce, o uréenie neplatnosti pravnych tikonov a o nariadenie
neodkladného opatrenia, vedenej na Krajskom stide v PreSove pod sp. zn. 3S/35/2017, o nesuhlase
Krajského stidu v Presove s postupenim veci Okresnym stidom PreSov, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Presove s postipenim vecijeddvodny.
Vecne a miestne prislu§nym sudom na konanie v prvej inStancii je Okresny std PreSov.

Odovodnenie

1. Zalobkytia sa domahala Zalobou oznagenou ako ,,7aloba na vyslovenie absoliitnej neplatnosti pravneho
ukonu - navrh na nariadenie neodkladného opatrenia“ doru¢enou Okresnému stdu PreSov dia 26. jila
2017, aby okresny sud rozhodol tak, Ze pisomna ziadost’ o vydanie stavebného povolenia podana 15. 02.
2017 zalovanou 1/ na Mestskom urade PreSov je absolitne neplatnym pravnym ukonom a aby urcil, ze
Stavebné povolenie vydané Zalovanym 2/ diia 22. 03. 2017 pod ¢islom spisu: SU-S/3573/2017-Mk je
absolitne neplatnym pravnym ukonom a ziadala s poukazom na ustanovenie § 325 ods. 2 Civilného
sporového poriadku vydat neodkladné opatrenie, ktorym by sud az do pravoplatného rozhodnutia vo
veci samej pozastavil platnost’” a G€innost’ zhora uvedeného stavebného povolania a aby sud zakazal
zalovanej 1/ na zaklade tohto stavebného povolenia zacat’ a ak uz zacala, pokracovat' s vystavbou
inZinierskej stavby.

2. Okresny sud Presov listom zo 14. augusta 2017 postapil vec Krajskému sudu v PresSove z dovodu
vecnej neprislu§nosti s odkazom na § 40, § 43 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku v spojenis § 6
ods. 1 Spréavneho sudneho poriadku.

3. Krajsky sud v PreSove nesuhlasil s postipenim veci. Uviedol, Ze zZalobkyia sa domaha vyslovenia
neplatnosti pravneho tkonu podla § 137 Civilného sporového poriadku s odkazom na § 37, § 39 a § 40
Obcianskeho zakonnika a ziada s odkazom na § 324 Civiného sporového poriadku o nariadenie
neodkladného opatrenia. Uvedend Zaloba nemé ziadnu z nalezitosti spravnej zaloby v zmysle § 182
Spravneho stdneho poriadku a navySe Zaloba v spravnom sudnictve nemodze smerovat’ proti fyzicke;j
osobe. Vec preto predlozil podla § 18 ods. 4 Spravneho sudneho poriadku na rozhodnutie o vecnej



prislu$nosti Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky.

4. Kompeten¢ny senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky ako sud prislu$ny na rozhodnutie o vecnej
prislusnosti (§ 18 ods. 4 a § 8 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny studny poriadok (d’alej len ,,S.s.p.) v
spojeni s § 11 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.) po prejednani
veci bez nariadenia pojednavania dospel k zaveru, Ze nestihlas Krajského sudu v PreSove s postipenim
veci je dovodny.

5. Podla § 8 S.s.p., kompeten¢né spory medzi sidmi, ak je sporné, ¢i vec patri do spravneho sudnictva,
rozhoduje kompetenény senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky podla Civilného sporového
poriadku.

6. Podla § 6 ods. 1 S.s.p. spravne sudy v spravnom sudnictve preskiimavaju na zaklade Zzalob
zakonnost’ rozhodnuti organov verejnej spravy, poskytuji ochranu pred ne¢innostou organov verejnej
spravy a rozhoduju v d’alSich veciach ustanovenych tymto zakonom.

7. V preskiimavanej veci zalobkyna svoje podanie z 21. jula 2017 oznadila ako Zalobu na vyslovenie
absolutnej neplatnosti pravneho ukonu a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, pricom za
zalovaného oznacila okrem obce, resp. stavebného uradu so sidlom v PreSove aj fyzicki osobu. V
podani opisala rozhodujuce skuto¢nosti tykajice sa predmetu konania, oznacila dokazy a je z nej zrejmé,
ze sa domaha, aby sud urcil, Ze pisomna ziadost’ o vydanie stavebného povolenia podana 15. 02. 2017
zalovanou 1/ na Mestskom urade PreSov a stavebné povolanie vydané Zalovanym 2/ dita 22. 03. 2017 st
neplatnymi pravnymi tkonmi. Z uvedeného je zrejmé, Ze tu ide o podanie, ktoré ma nalezitosti Zaloby v
zmysle § 132 ods. 1 a ods. 2 C.s.p. Z oznacenia zaloby, jej obsahu a z petitu Zalobného navrhu
nevyplyva, ze by sa zalobkyna domahala preskiimania zakonnosti rozhodnutia vydaného organom
verejnej spravy, pripadne, Ze by sa domahala ochrany pred ne¢innost’ou spravneho organu. Najvyssi sad
stuhlasi s ndzorom krajského stidu, Ze tu nejde o vec patriacu do spravneho sudnictva. Rozhodol preto
tak, ze nesuhlas Krajského sudu v PreSove s postipenim vecije dovodny s tym, Ze vecne a miestne
prislusnym stidom na konanie v prvej inStancii je Okresny sud PreSov. Sudy nizSej inStancie su tymto
rozhodnutim viazané (§ 11 ods. 1 veta druha C.s.p.).

8. Toto uznesenie prijal Najvys$si stid Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 7:0

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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