Najvyssi sad 3Nds/5/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: S. S., G., proti
odporkyni: Socialna poistoviia — ustredie, ul. 29. augusta 8, Bratislava, Vv konani
0 preskimanie zdkonnosti rozhodnutie odporkyne ¢. 745 612 9263 0 zo dna 11.02.2011, vo
veci vedenej na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 24Sd/125/2011, jednomysel'ne

rozhodol:

Vec povodne vedenu na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 24Sd/125/2011
prikazuje nakonanie a rozhodnutie Krajskému sudu v Kosiciach.

Odovodnenie

Néavrhom zo dna 07.04.2011 dorucenym Socialnej poistovni — ustredie dna
12.04.2011 sa navrhovatel’ka domahala preskimania zakonnosti rozhodnutia odporkyne
¢. 745612 9263 0 zo dna 11.02.2011, na zaklade ktorého bol navrhovatel’ke od 12.04.2011
odnaty invalidny dochodok z ddévodu, ze podla posudku posudkového lekara socialneho
poistenia, pobocky Socialnej poistovne Roznava zo dna 26.01.2011, nie je od 26.01.2011
invalidna podl'a § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni V zneni neskorsich
predpisov, kedZe pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav navrhovatel’ka nema pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou
osobou.

Krajsky sud v Trnave predlozil podanim zo diia 22.08.2011 vec NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky ako sudu prislusnému podl'a § 12 ods. 3 Ob¢ianskeho stidneho poriadku
(dalej len ,,0.5.p.) na rozhodnutie, ktorému sidu sa ma vec v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p.
prikazat’. Svoje podanie odovodnil tym, Ze navrhovatel’ka ma od jina 2011 trvaly pobyt
vobci G., vseobecnym sudom navrhovatelky je okresny sud nachadzajuci sa v obvode
Krajského stdu v Kosiciach, a preto by bolo z ekonomickych i vzdialenostnych dévodov
vhodné, aby vec prejednal Krajsky sud v Kosiciach.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std vecne prisluSny na rozhodovanie
0 prikazani veci sudu (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a § 12 ods. 3 O.s.p.) po obozndmeni
sa svecou dospel k zaveru, ze z dovodu vhodnosti je na prejednanie a rozhodnutie veci
prislusny Krajsky sud v Kosiciach.

Podl'a § 12 ods. 2, 3 O.s.p. mozno vec prikazat inému sudu toho istého stupna
aj z dovodu vhodnosti. O prikdzani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie nadriadeny
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prislusnému studu (Krajskému stdu v Trnave) a stidu, ktorému sa ma vec prikazat’ (Krajskému
sudu v Kosiciach). V tomto pripade je najblizSie spolocne nadriadenym sudom Najvyssi sud
Slovenskej republiky.

Podl'a § 246a ods. 2 O.s.p. v konani podl'a tretej hlavy piatej casti O.S.p. je miestne
prislusny vSeobecny suid navrhovatel’a alebo krajsky sud, v ktorého obvode je tento sud.

Prikédzanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ti¢astnika
ob¢ianskeho stdneho konania na zékonného sudcu (&l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky), ako aj vynimku zo zdkonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sudu.
Utelom institatu delegacie z dovodu vhodnosti je predovietkym zabezpecéenie hospodarnosti
obc¢ianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie. Dovody delegécie méZzu mat’ v praxi
rozmaniti povahu, najmd vSak osobnu, zdravotnl, socidlnu ¢i finanénd. Vzhladom
k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, Ze vec prejedndva a rozhoduje sud, ktorého
prisluSnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’ vS§ak aj dovod delegacie vzdy
vynimo¢ny charakter. S poukazom na uvedené prichddza aplikacia ustanovenia § 12 ods. 2
O.s.p. do tvahy len vtedy, ak s pre to dané dolezité dovody. Uvaha sidu o vhodnosti
delegécie preto zahfnia tieZ posudenie pomerov tcastnikov.

Prikazanie veci z dovodu vhodnosti Vv spravnom studnictve sa uskutocnuje spravidla
na navrh navrhovatela. Nie je vylucené, aby vec na prikdzanie z dévodu vhodnosti inému
stidu predlozil aj vecne a miestne prislusny sud, ktory kona vo veci. V tom pripade o takomto
postupe upovedomi navrhovatel’a a vyziada si jeho stanovisko.

V predmetnom konani ide o preskiimanie rozhodnutia odporkyne podla § 219 zakona
¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni V zneni neskorSich predpisov V spojeni s § 2501
az § 250s O.s.p. Navrhovatel’ka mala povodne trvaly pobyt v obci O. a jej vSeobecny sud sa
nachadzal v obvode Krajského sudu v Trnave. Od jina 2011 ma trvaly pobyt v obci G..
Navrhovatel’ka vo svojom vyjadreni zo dna 27.09.2011 NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky doru¢enému dia 30.09.2011 uviedla, ze stihlasi s tym, aby vec o odnati invalidného
dochodku prejednal a rozhodol Krajsky sud v Kosiciach.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto ur€il, ze predmetni pravnu vec prejedna
Krajsky sud v Kosiciach.

S poukazom na dané skuto€nosti a citované ustanovenia zakona Najvyssi sud
Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0 (§ 3 ods. 9 zdkona €. 757/2004 Z.z. o sudoch, v zneni ta¢innom od 01.05.2011).
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Poudenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
V Bratislave dia 11. oktobra 2011
JUDr.lvan RUMANA, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Ci¢kova



