Najvyssi sud 6 Obo 254/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: V. H., bytom T. X., H.
proti zalovanému: JUDr. P. K., V. X., B., ICO: X., spravca konkurznej podstaty ipadcu
D., as., N. X.,, ICO: X , ourdenie pravosti pohladavky vo vyske 193 000,- Sk,
na odvolanie Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 5. aprila 2007, ¢.k.

6 Cbi 8/07-14, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave 5. aprila 2007, ¢.k. 6 Cbi 8/07-14

sazruSuje avecsamu vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim zastavil konanie a ziadnemu
ucastnikovi nepriznal ndhradu trov konania.

Rozhodol tak s odovodnenim, ze Zalobca nezaplatil sidny poplatok za navrh v sume
10 000,- Sk sucasne s podanim ndvrhu na zacatie konania a ani v lehote urCenej sudom
vo vyzve s poucenim o zastaveni konania dorucenej zalobkyni 25. januara 2007.

Proti tomuto rozhodnutiu podala Zalobkyna odvolanie. Namietala, Ze od stdneho
poplatku je podla § 4 ods. 2 pism. 1/ zdkona o sudnych poplatkoch oslobodend. Sucasne
poukazala na nepriazniva finan¢nu situaciu, ktora ju odovodiuje na oslobodenie od zaplatenia
sudneho poplatku za navrh.

Krajsky sud v Bratislave o ndvrhu odvolatel’ky na oslobodenie od platenia sidneho
poplatku za navrh rozhodol uznesenim z 12. oktobra 2007 ¢.k. 6 Cbi 8/07-20 tak,
7ze oslobodenie od sudnych poplatkov jej nepriznal. Toto rozhodnutie nadobudlo

pravoplatnost’ 10. novembra 2007.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal vec
v medziach odvolania podl'a § 212 ods. 1 OSP a § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP a dospel k zaveru,
ze odvolaniu je potrebné vyhoviet’ ale z iného dovodu, nez je v odvolani uvedené.

V prejednavanej veci Zalobkyna podala zalobu o urcenie pravosti (tzv. zalobu
inciden¢nu), ktora dosla sudu prvého stupnia 8. januara 2007. Podanim Zaloby jej vznikla
poplatkova povinnost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 71/1992 Zb., o sidnych poplatkoch.

Pretoze zalobkyna sudny poplatok za navrh sucasne s podanim zaloby nezaplatila, sud
prvého stupna ju vyzval dia 16. janudra 2007, aby sudny poplatok za navrh v sume 10 000,-
Sk v lehote 10 dni od dorucenia tejto vyzvy zaplatila. Sticasne bola poucend o zastaveni
konania, ak si poplatkovli povinnost’ v stanovenej lehote nesplni.

Prvostupiiovy sud vSak nepostupoval spravne, ked Zalobkyiiu vyzval na zaplatenie
sidneho poplatku vo vyske 10000,- Sk. Je nepochybné, Ze Zalobkyna je obcianka
a nepodnikatel’ka. Za Zalobu o urcenie prava, ktoré nemozno ocenit’, je povinna platit’ sudny
poplatok vo vyske 3000,- Sk podl'a ¢asti I. polozky 1 pism. b/ Sadzobnika sudnych poplatkov,
ktory tvori prilohu zédkona o sudnych poplatkov ¢. 71/1992 Zb. v zneni zmien a doplnkov
ucinnych od 1. januara 2006.

Nespravnost’ vysky stidneho poplatku stanovenej sidom vo vyzve zo 16. januara 2007
spdsobuje, Ze sud nemdze postupovat’ podla § 10 ods. 2 cit. zdkona.

Za tohoto stavu je potrebné napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia zrusit’ a vec mu
vratit’ na d’alSie konanie (§ 221 OSP).

K odvolaniu Zalobkyne je d’alej potrebné poznamenat’, ze oslobodenie od stidneho
poplatku podl'a § 4 ods. 2 pism. 1/ zdkona o sudnych poplatkoch v zneni zdkona ¢. 621/2005
Z.z. ma len navrhovatel’ v konani o urenie petiaznej pohladavky, ktory svoj narok uplatnil
v zmysle zakona o konkurze a restrukturalizacii (8. 7/2005 Z.z.). Zalobkyha svoj narok
uplatnila podla § 23 ods. 2 zdkona o konkurze a vyrovnani (¢. 328/2000 Z.z.), na ktory sa § 4

ods. 1 pism. r/ zdkona o stidnych poplatkoch nevztahuje.
P ou ¢ enie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 29. januara 2008

JUDr. Anna Markova, v.r

Za spravnost’ vyhotovenia: predsednicka senatu



