Najvyssi sad 3 Tost 11/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Igora Burgera
a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Jany Serbovej v trestnej veci vyziadanej osoby
A. W. v konani o eurépskom zatykacom rozkaze prerokoval na neverejnom zasadnuti dna
26. marca 2014 v Bratislave staznost’ vyziadanej osoby proti uzneseniu Krajského sudu

v Bratislave zo 6. marca 2014, sp. zn. 4Ntc 1/2014, o vykonani eurdpskeho zatykacicho

rozkazu a takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby A. W.sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave na zdklade navrhu prokuratorky Krajskej prokuratury

Bratislava na vykonanie europskeho zatykacieho rozkazu, uznesenim zo 6. marca 2014,
sp. zn. 4Ntc 1/2014, rozhodol, ze podla § 22 ods. 1 zakona &. 154/2010 Z.z., o eurépskom

zatvkacom rozkaze (dalej len ..zdkon o EZR‘) eurdpsky zatvkaci rozkaz vydany dna

2. augusta 2013 na Trestnom sude v Bolzane (Tribunale penale di Bolzano Ufficiou del

Giudice per le Indagini Preliminari) Talianska republika pod sp. zn. 5128/12 R.G.N.R. —
1446/13 R.G. G.I.P. na vyziadanu osobu A. W., nar. X., trvale bytom B., Slovenska republika,

t.&. vo vydavacej vizbe v Ustave na vykon vizby v Bratislave, pre dva trestné &iny, a to

zlo¢inného spolCovania podla § 416 talianskeho Trestného zakona a pokusu kradeze
S pritazenim podla § 56, § 110, § 624 ods. 1 a § 625 ods. 2 — 5 talianskeho Trestné¢ho zakona,

ktorych sa mal dopustit’ na tom skutkovom zéklade, ze

/R.L,T.L, K. J,JLIJ, G A, MA,B.P,KT,LIJ,KB,WA,B.P,B.R,
T. M., T. V., B. R. vytvorili zlo¢inecku skupinu a spolupracovali s d’alSimi osobami, ktoré je
eSte potrebné identifikovat’. Ich cielom bolo zadavanie objednavky kradezi, vratane kradezi

zavodnych bicyklov. Tato zloCinecka skupina roz¢lenena do mensich, na seba nadvazujtcich
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skupin s logistickou zakladfiou na Slovensku a v okoli B., tovar kradla na talianskom,
nemeckom, $vajc¢iarskom a raktiskom tzemi (v okrese B., B. - D.- M.). Pouzivala pritom
automobily typu minivan alebo station wagon, na ktorych boli vymontované zadné sedadla,
¢im sa vytvorili vicsie nakladacie plochy na prevoz ukradnutych bicyklov. Tiez telefony
s kartami SIM, ktoré boli zakipené v Raktsku, GPS zn. Garmin k prijazdu do miest, kde sa
konali cyklistické preteky. Pre vzajomni komunikaciou pocas kradezi pouzivali vysielacky
Walkie talkie. K demontazi bicyklov pouzivali nastroje ako vitacky, Sroubovaky, klice a
podobné naradie. Internetové stranky vyuzivali na predaj odcudzenych bicyklov na uzemi
iného Statu. Z vysluchu L. R. rakaskou policiou v stvislosti s kradezami vyplyva, ze tato

zloCinecka skupina je stale ¢inna.

2/ V sucinnosti s K. B. a B. P. pachal skutky, ktorych cielom bolo preukazatelne
ziskat' prospech a zmocniovat' sa pocas no¢nych hodin bicyklov uskladnenych v suteréne
Hotela S. v meste M. (TN) pri prilezitostiach organizacie cyklistickych pretekov v tomto
meste, so snahou nasilne vniknut do miestnosti po vylomeni dveri prinesenym nastrojom,
¢o sa im nepodarilo uskuto¢nit’ len preto, ze majitel' hotela nechal namontovat’ posilneny
zamok; konania sa dopustili za pritazujucich okolnosti spocivajiicich v nasili vykonanom
na veci, vyuZiti noénych hodin tak, aby osobna iuradnd ochrana bola staZend a ¢inu

sa dopustili v trojici; sa vy kona.

Proti tomuto uzneseniu podal A. W. bezprostredne po vyhlaseni uznesenia priamo
do zapisnice o verejnom zasadnuti staznost’ z dovodu uvedeného v ustanoveni § 23 ods. 1

pism. b/ zak. ¢. 154/2010 Z.z. o EZR, ktoru blizsie neoddvodnil.

Spisovy material v predmetnej veci bol prostrednictvom Krajského sudu v Bratislave
predlozeny NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky ako sudu prisluSnému na rozhodnutie

0 tejto staznosti podl'a § 22 ods. 8 zdk. o EZR, dna 24. marca 2014.

Najvyssi sud Slovenskej republiky konstatuje, ze podla § 22 ods. 7 zdkona o EZR
proti rozhodnutiu krajského sudu o vykone europskeho zatykacieho rozkazu je pripustna
staznost’” vyziadanej osoby len pre niektory z dovodov odmietnutia vykonania eurdpskeho

zatykacieho rozkazu podla § 23 ods. 1 staznost’ ma odkladny ucinok.
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Z dikcie ustanovenia § 23 ods. 1 pism. b/ zdkona o EZR vyplyva, Zze vykonanie

eurdpskeho zatykacieho rozkazu sa odmietne, ak vykonavajuci justicny organ mé informéciu,

7e konanie vedené v niektorom ¢lenskom State proti vyziadanej osobe pre ten isty skutok,
pravoplatne skoncilo odsudzujucim rozsudkom, ktory bol uz vykonany, v sucasnosti
sa vykonava, alebo uz nemdéze byt vykonany podl'a pravnych predpisov Clenského Statu,

Vv ktorom bol vyneseny.

| ked vyziadana osoba A. W. vstaznosti namietany dovod blizSie obsahovo
nekonkretizoval, z jeho predchadzajucich pisomnych podani, vratane vyjadrenia zo 4. marca
2014 Kk navrhu prokuratiry na vykonanie EZR je zrejmé, Ze sa tyka skutku pod bodom 2/
eurdpskeho zatykacieho rozkazu. Tvrdi, Ze o tomto skutku uz bolo pravoplatne rozhodnuté

rozsudkom Sudu v Trente, takze vykonaniu EZR brani prekazka ,,res iudicata“.

Krajsky sud, ktory rozhodol staznostou napadnutym uznesenim o vykonani EZR
Vv odovodneni tohto rozhodnutia uviedol, ze nezistil dovod na odmietnutie vykonania EZR
podla § 23 ods. 1 zak. €. 154/2010 Z.z. o EZR. Neprijal tvrdenie vyziadanej osoby o prekazke
rozhodnutej veci (skutok pod bodom 2/ predmetného EZR), ked’Ze justiény organ Statu

povodu takéto rozhodnutie krajskému sidu do konania verejného zasadnutia nepotvrdil.

K tomuto zaveru krajského sudu Najvyssi sud Slovenskej republiky dodéava

nasledovné:

Odhliadnuc od toho, Ze predmetny eurdpsky zatykaci rozkaz sa nevzt'ahuje len
na skutok pod bodom 2/, ale aj na skutok pod bodom 1/, z obsahu spisu je zrejmé, Ze skutok
uvedeny v rozsudku Sudu v Trente, na ktory poukazuje vyziadana osoba, bol spachany v M.
dna 8. septembra 2012 (¢.1. 73 spisu), zatial ¢o skutok pod bodom 2/ obsiahnuty
vV predmetnom EZR mal byt spachany in¢ho diia, konkrétne 9. septembra 2012. Uvedend
skutocnost’” vyplyva zorigindlu EZR (¢.I. 96 spisu) alen neddslednostou jeho prekladu

do slovenského jazyka v preklade chyba (¢.1. 109 spisu).

Spravnost’ zaveru krajského sudu o tom, Ze nie je dovod pre odmietnutie vykonania
EZR v kone¢nom doésledku potvrdzuje aj dodatone zaslany pripis zastupcu Eurojustu
z11. marca 2014 (¢.1. 153 spisu), ze podla odpovede talianskej strany Sud v Trente

rozhodoval o inych trestnych ¢inoch.
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Z tychto dévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost' vyziadanej osoby
A. W. zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 26. marca 2014

JUDr. Igor Burger,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



