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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: NAFT - SM Gastro Slovakia s.r.0., so sidlom
Velka Bara 45, 1CO: 36 196 029, zastipeného JUDr. Pavlom Gombosom, advokatom so sidlom
Moldavské cesta 21/A, KoSice, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom
Lazovna 63, Banskd Bystrica, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100304/1/54245/2013 z 11. februara 2013, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach ¢. k. 6S/68/2013-96 z 27. marca 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 6S/68/2013-96 z 27.
marca 2014, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach napadnutym uznesenim ¢. k. 6S/68/2013-96 z 27. marca 2014 zastavil podl'a §
10 ods. 1 zékona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o stdnych poplatkoch") konanie vo veci preskiimania zdkonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. 1100304/1/54245/2013 z 11. februara 2013 z dovodu, Ze zalobca ani na
vyzvu sudu nezaplatil sudny poplatok za konanie, splatny podanim zaloby. Zaroven vyslovil, ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania (§ 146 ods. 1 pism. ¢/ v spojeni s § 246¢ ods. 1
Ob¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej aj ,,OSP").

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zdkonnej lehote odvolanie, v ktorom uviedol, Ze patri do skupiny
spolo¢nosti persondlne spojenych s p. W. O., ktoré su zatazené zo strany danovych organov
prostrednictvom mnozstva vyziev, miestnych zistovani a Gstnych pojednavani. Vo¢i tomuto postupu sa
uvedené spolo¢nosti branili uplatnenim svojich prav sidnou cestou a st uc¢astnikmi niekol’ko desiatok
(az stovak) sudnych sporov. Ani jedna z vysSie uvedenych veci nebola pravoplatne ukoncend v
neprospech tychto subjektov, Krajsky sud v KoSiciach v cca 190 pripadoch pravoplatne konstatoval
nezékonnost’ postupu danovych uradov a vo veci sp. zn. 7S/110/2011 zo dia 11. januara 2012 v



obdobnej veci bol rozsudok zrusujiaci rozhodnutie Zalovaného potvrdeny aj Najvy$§im stidom Slovenskej
republiky rozsudkom sp. zn. 2Szf/16/2012 zo diia 23. oktébra 2012. Vzhl'adom na uvedené mal zalobca
za to, Ze vo veci nejde o zjavne neuspesné uplatnenie prava.

Dalej uviedol, Ze vzhladom na pokragovanie v dafiovych kontrolich, nezakonné zadrziavanie finanénych
prostriedkov, blokovanie majetku a aj z dovodu negativnej medializacie, spolo¢nosti spojené s p. O. (teda
aj zalobca) nemdézu vykondvat’ ziadnu podnikatelska ¢innost. Z uvedenych doévodov sa spolo¢nosti
dostali do finan¢nej tiesne a Zalobca nedisponuje Ziadnou finan¢nou hotovostou, rovnako nemé ziaden
hnutel'ny, ¢i nehnutelny majetok relevantnej hodnoty, ktory by bolo mozné spenazit, a ktorym moze
disponovat’. Studom vyrubena povinnost’ uhradit’ sudny poplatok Zzalobcovi prakticky znemozZiuje
domahat sa ochrany svojich prav sudnou cestou. Zalobca mal za to, Ze splita podmienky pre
oslobodenie od sudnych poplatkov, priCom poukézal na uznesenie Krajského sudu v KoSiciach ¢. k.
4Cob/39/2012 - 135, ktorym priznal Zalobcovi - podnikatel'ovi oslobodenie od sudnych poplatkov.

Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP)
preskiimal napadnuté uznesenie krajského sudu podla § 212 ods. 1 OSP, prejednal odvolanie bez
nariadenia pojednivania podla § 250ja ods. 2 veta prva OSP a dospel k zaveru, Ze odvolaniu zalobcu
nemozno vyhoviet’.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zakona o stidnych poplatkoch poplatkova povinnost’ vznikd podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel’ a dovolatel’.

Podla § 8 ods. 1 zadkona o sudnych poplatkoch poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitného
predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Podla § 10 ods. 1 veta prva a druha zdkona o sudnych poplatkoch ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupiiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktort uréi spravidla v lehote desiatich dni od doru¢enia vyzvy; ak aj naprick vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

Najvyssi sud z predloZzeného spisového materialu krajského sudu zistil, ze Zalobca sa zalobou podanou
na krajskom stde 18. aprila 2013 domahal preskimania rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100304/1/54245/2013 z 11. februara 2013, ktorym zalovany potvrdil dodatocny platobny vymer
Danového uradu KoSice €. 9813401/5/1729756/2012/Hvi z 13. jula 2012, ktorym bol Zalobcovi
vyrubeny rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie jul 2008.

Kedze zalobca nezaplatil sidny poplatok za Zalobu stcasne s jej podanim, krajsky sud ho vyzvou
doru¢enou pravnemu zastupcovi zalobcu dna 13. maja 2013 vyzval, aby v lehote 10 dni zaplatil sadny
poplatok za zalobu v sume 70 eur podla polozky ¢. 10 pism. a/ sadzobnika sudnych poplatkov, ktory
tvori prilohu zakona o stidnych poplatkoch. Vo vyzve krajsky sud Zalobcu nélezite poudil, Zze ak nebude
poplatok v urcenej lehote zaplateny, sid konanie zastavi.

Nakol’ko zalobca ani v sidom ustanovenej lehote sudny poplatok nezaplatil, krajsky sud uznesenim ¢. k.
6S/68/2013-22 z 20. juna 2013 konanie zastavil. V odvolacej lehote Zalobca poziadal o oslobodenie od
sudnych poplatkov podl'a § 138 ods. 1 OSP, pricom uznesenim ¢. k. 6S/68/2013-91 z 9. januara 2014
Krajsky sud v Kosiciach Zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost’ 14. marca 2014.

Ked’ze zalobca sudny poplatok nezaplatil v lehote sidom urcenej, ani po vydani negativneho rozhodnutia
o ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov, krajsky sud napadnutym uznesenim spravne zastavil
konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku.



Pokial’ zalobca v odvolani uvadzal okolnosti, pre ktoré by mal byt oslobodeny od sudnych poplatkov,
najvyssi sud uvadza, Ze krajsky stid sa nalezite vysporiadal s ndvrhom Zalobcu na priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov v uzneseni ¢. k. 6S/68/2013-91 z 9. januara 2014, ktorym Zalobcovi oslobodenie
od sudnych poplatkov nepriznal.

Zalobca v podanom odvolani neuviedol Ziadne skutoénosti, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté
uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku zru$it' alebo zmenit, sidny poplatok
nezaplatil, pri¢om vo vyzve na jeho zaplatenie bol pouceny o néasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku,
a preto odvolaci sud napadnuté uznesenie krajského sudu ako vecne spravne potvrdil.

O trovach konania rozhodol sud s poukazom na § 146 ods. 1 pism. ¢/ v spojeni v § 246¢ ods. 1 OSP

tak, ze ziaden z ucastnikov nemé pravo na ich nédhradu, ked’ze konanie bolo zastavené a existenciu iného
zakonného dévodu pre priznanie nahrady trov konania nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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