Najvyssi sud 4S0/66/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela V.S. bytom
v P., proti odporkyni S.P. — U., B., o &iasto¢ny invalidny déchodok, o odvolani
navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 26Sd/362/2007-
19 z 3. aprila 2008, takto

rozhodol :

NajvysSi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatela od miet a.

Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud postupom podla § 250j ods. 2 pism. a/
a b/ Obcianskeho sudneho poriadku (dalej v texte rozsudku len ,0.s.p.“) zrusil
rozhodnutie odporkyne €. X. z 1. oktobra 2007, vec jej vratil na dalSie konanie
a navrhovatefovi nahradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie navrhovatel.
Odévodnil ho v podstate tym, Ze konanie odporkyne trpi zrejmymi vadami z hladiska
skutkového, ako aj pravneho stavu, pricom z konania odporkyne vyplyva jej zrejma
zaujatost, nakolko ako spravny organ negarantuje zakonné a spravodlivé
rozhodnutie, ato aj napriek zavaznym inStrukciam, ktoré uviedol krajsky sud
v odévodneni rozsudku. Navrhovatel zdoéraznil, Ze krajsky sud uvedené skutoCnosti
nezohladnil, ked napriek tomu, Ze naleZite zistil skutkovy stav, zrusil rozhodnutie
odporkyne avratil ho na dalSie konanie. S poukazom na uvedené ziadal, aby
nezavisly organ — sud rozhodol o pravach a opravnenych narokoch tak, aby
odporkyna nezneuzivala svoje nerovnocenné postavenie v ramci spravneho konania.
Z uvedenych dévodov navrhol, aby odvolaci sud rozhodnutie krajského sudu zmenil
a rozsudkom nahradil rozhodnutie spravneho organu.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
preskumal napadnuty rozsudok krajského sudu a dospel k zaveru, Ze odvolanie
navrhovatela treba odmietnut.

Podla § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré
bolo podané niekym, kto na odvolanie nie je opravneny.

Z predloZzeného spisového materidlu je zrejmé, Ze navrhovatel podal
odvolanie proti rozhodnutiu, ktorym sud vyhovel jeho opravného prostriedku v celom
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rozsahu, ked nim napadnuté rozhodnutie odporkyne zrusil a vec jej vratil na dalSie
konanie.

NajvysSi sud Slovenskej republiky zuvedeného dbévodu odvolanie
navrhovatela nepovazoval za dévodné a za stavu, Zze odvolanie podala osoba, ktora
na podanie odvolania nebola opravnena, odvolanie navrhovatela postupom podfa
§ 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odmietol.

Odvolaci sud zaroven, ohfadne namietok navrhovatela uvedenych v odvolani,
konstatuje, Ze Ulohou stdov v spravnom sudnictve nie je dopinat vecnd & pravnu
argumentaciu  rozhodnutia spravneho organu, ani dopifat dokazovanie
o skutoCnostiach, ktorych zistenie je podmienkou zistenia skuto¢ného stavu uz
v administrativnom konani pred vydanim spravneho rozhodnutia.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k O.s.p. a u€astnikom
ich nahradu nepriznal, lebo navrhovatel v konani nebol uspesny a odporkyni Ziadne
trovy nevznikli.

Pouc¢enie:Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 24. jula 2008
Anna Zakova, v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Dagmar Falbova



