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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky T. J.j (predtym W.), byvajicej vo P.,
proti odporkyni W. B. byvajucej vo P., o zneuziti osobnych udajov, vedenej na Okresnom sude Vranov
nad Toplou pod sp.zn. 8 C 174/2013, o nédvrhu navrhovatelky na prikdzanie veci Okresnému sudu
Galanta z dovodu vhodnosti, takto

rozhodol:

Navrhu na prikazanie veci sp.zn. 8 C 174/2013 Okresného stidu Vranov nad Toplou Okresnému stidu
Galantasanevyhovuje.

Odovodnenie

Okresny sud Vranov nad Toplou predlozil na rozhodnutie Najvys$siemu sudu Slovenskej republiky navrh
navrhovatel’ky na prikdzanie veci inému sidu podla § 12 ods. 2 O.s.p. z dévodu vhodnosti.
Navrhovatelka svoj navrh odévodnila tym, Zze ako rozvedena matka ma v opatere maloletého syna H., o
ktoré¢ho sa sama stara, ocakava narodenie dalSicho dietat’a, a i ked si je vedoma, Ze i odporkyna ma
zverené do opatery maloleté dieta a pracuje na zmeny, tato Zije s rodi¢mi, ktori sa jej o diet’a, v pripade,
ze vec bude prejednavana pred Okresnym sidom Galanta, mézu postarat. V doplneni svojho navrhu
uviedla, Ze na jej strane nastala zmena osobnych udajov uzavretim manzelstva.

Odporkyna s navrhom na prikazanie veci nesthlasila, mala za to, ze prikazanie veci Okresnému sudu
Galanta v zjavne nedovodnej veci by zbytoc¢ne ju zatazili zvySenymi nakladmi na cestovné, sama pracuje
za minimalnu mzdu a stara sa o maloleté diet’a.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec v zmysle § 12 ods. 3 O.s.p. a rozhodol, Ze navrhu na
prikazanie veci Okresného stidu Vranov nad Toplou sp.zn. 8 C 174/2013 Okresnému sudu Galanta
nevyhovuje, lebo neboli zistené zakonné predpoklady navrhovaného opatrenia podla § 12 ods. 2 O.s.p.

V zmysle § 12 ods. 2 O.s.p. vec mozno prikdzat’ inému sudu toho istého stupiia aj z dovodu vhodnosti.

Dévody vhodnosti pre prikazanie veci inému sudu st také okolnosti, ktoré umoznia hospodarnejsie,



rychlejsie alebo po skutkovej stranke spol'ahlivejSie a dokladnejSie prejednanie veci inym, ako prislusSnym
sudom.

Postup podla § 12 ods. 2 O.s.p. je vynimkou zo zasady, ze konanie sa vedic na sude, ktorého
prislusnost’” vyplyva zo zakonnych kritérii. Skutoénosti, ktoré oddvodnuju odnatie veci z doévodu
vhodnosti prislusnému siadu a prikdzanie inému sudu, sa musia vyznac¢ovat ur¢itou mimoriadnostou,
pretoze takyto postup je sti€asne vynimkou z ustavne garantovanej zasady, ze nikto nesmie byt odnaty
svojmu zadkonnému sudcovi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto povazoval navrh navrhovatelky na prikdzanie veci a fiou
uvadzané dovody za nepostaCujice, nakolko nepredstavuji taki mimoriadnu skutoénost’, ktora by
oddvodiiovala nerespektovanie ¢l 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Iba sama skuto¢nost, Ze sa
navrhovatelka stard o maloleté deti, pri rovnakej socialnej situacii na strane odporkyne nie st dévodom,
pre ktory by sud prelomil zasadu vSeobecnej miestnej prislusnosti sudu danej bydliskom odporcu.

Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky navrhu navrhovatel’ky na prikazanie veci v zmysle § 12 ods. 2
O.s.p. nevyhovel.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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