Najvyssi sad 3 Tost 15/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zjeho predsedu
JUDr. Milana Lipovského asudcov JUDr. Jany Serbovej aJUDr. Martina Piovartsyho
na neverejnom zasadnuti v Bratislave 28. juna 2011 vV trestnej veci vyziadanej osoby
R. H. o staznosti prokuratorky Krajskej prokuratiry v KoSiciach proti uzneseniu Krajského
stidu v Kosiciach zo dna 3. maja 2011, sp. zn. Ntc 9/2009, takto

rozhodol:

Na zéklade § 35 ods. 1, podla § 22 ods. 8 zdk. ¢. 154/2010 Z. z. o europskom
zatykacom rozkaze dodato¢ny suhlas na vydanie R. H., nar. X., na vykon trestu odiatia
slobody Vv trvani 130 dni uloZeného trestnym prikazom stidu Ceskej republiky, a to Okresnym
sadom v Rakovniku, z 29. januara 1999, sp. zn. 1T 14/99,sa neudeluje.

Odovodnenie

Trestnym prikazom Okresného sudu v Rakovniku zo dia 29. janudra 1999, sp. zn.
1T 14/99, bol odsudeny R. H. uznany za vinného zo spachania trestného ¢inu kradeze podla
§ 247 ods. 1 pism. a/, pism. e/ Tr. zak. Ceskej republiky, za ¢o mu bol uloZzeny podla § 247
ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky, s prihliadnutim k § 314e ods. 2 Tr. por. Ceskej republiky,
trest odnatia slobody na 8 mesiacov, na vykon ktorého bol podla § 39a ods. 2

pism. b/ Tr. zak. Ceskej republiky zaradeny do viznice s dozorom.

Na zaklade vlastnej ziadosti vykonaval odsudeny R. H. trest na tzemi Ceskej

republiky vo Véznici Odolov, z ktorej dita 30. jala 2000 usiel.

Nasledne bol na odstdené¢ho R. H. Okresnym sudom v Trutnové v inej trestnej veci

vedenej tam pod sp. zn. 1T 687/2000, vydany eurdpsky zatykaci rozkaz, o ktorom Krajsky
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sid v Kosiciach uznesenim zo dna 27. aprila 2009, sp. zn. Ntc 9/2009, rozhodol,

7e sa vykona.

Pred uplynutim doby vykonu trestu odnatia slobody v trestnej veci, sp. zn.
1T 687/2000, bol dna 31. januara 2011 odstdeny vypocuty vo Viznici v Brne sudcom
Mestského std v Brne, pricom Vvyhlasil, Ze ostatok trestu odiiatia slobody ulozeného trestnym

prikazom Okresného sudu v Rakovniku ,sp. zn. 1T 14/99, odmieta vykonat'.

Na Krajskit prokuraturu v KoSiciach bola doru€ena Ziadost Okresného sudu
v Rakovniku o dodatoény stihlas s vydanim R. H. do Ceskej republiky na vykon zvysku trestu
odnatia slobody ulozeného trestnym prikazom Okresného sudu v Rakovniku,

sp. zn. 1T 14/99.

Krajsky std v KoSiciach uznesenim zo dna 3. maja 2011, sp. zn. Ntc 9/2009, udelil
dodatoény suhlas na vydanie R. H. do Ceskej republiky na vykon zvysku trestu odhatia
slobody v trvani 130 dni ulozeného trestnym prikazom Okresného sudu v Rakovniku zo dna

29. januara 1999, sp. zn. 1T 14/99.

Proti uvedenému uzneseniu podala staznost prokuratorka Krajskej prokuratiry
v KoSiciach, ktord namietala nedostatoné odovodnenie uznesenia Krajského sudu
v Kosiciach, najmé, ze z uznesenia nie je zrejmé, v akom rozsahu sud aplikoval ustanovenia
predovSetkym tretej Casti zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze. Poukazovala
aj na skuto¢nost’, ze odstideny R. H. nebol v konani o udeleni dodato¢ného stihlasu zastupeny
obhajcom, ¢im doSlo k poruseniu zdkona o eurdpskom zatykacom rozkaze (d’alej zédkona
0 EZR) v ustanoveni § 14 ods. 1. Si¢asne namietala, ze krajsky sud nespravne formuloval
poucenie v uzneseni tak, Ze proti nemu nie je pripustny opravny prostriedok, hoci v zmysle

ustanovenia § 22 ods. 7 zakona o EZR je st'aznost’ pripustna.

Najvyssi sud, ako sud rozhodujici o staznosti (§ 22 ods. 8 zak. ¢. 154/2010 Z. z.
0 eurdpskom zatykacom rozkaze), preskimal staznost prokuratorky Krajskej prokuratiry
v Kosiciach a dospel k zaveru, Zze konanim Krajského sudu v KoSiciach, v ktorom sud
rozhodoval 0 udeleni dodatoéného sithlasu na vydanie R. H. do Ceskej republiky na vykon
zvySku trestu odnatia slobody uloZzeného trestnym prikazom Okresného sidu v Rakovniku,

sp. zn. 1T 14/99, doslo k poruSeniu ustanoveni zakona ¢. 154/2010 Z. z. o EZR.
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Podl'a § 35 ods. 1 pism. a/ zak. ¢. 154/2010 o EZR ustanovenia prvej, tretej a piatej
Casti sa pouziju primerane aj na konanie o Ziadosti iné¢ho ¢lenského Statu, ktorému bola osoba
vydand zo Slovenskej republiky na zadklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu, o suhlas,
aby mohol vydanu osobu stihat’ pre iny trestny ¢in spachany pred vydanim, nez pre ktory bola
0soba vydana na zaklade europskeho zatykacieho rozkazu, alebo aby mohol byt vykonany

aj iny trest odnatia slobody, nez pre ktory bola vydana.

Podla § 14 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 o EZR v konani o europskom zatykacom rozkaze

musi mat’ vyziadana osoba obhajcu.

Z obsahu spisového materiadlu vyplyva, Ze v konani o udeleni dodato¢ného suhlasu
na vydanie R. H. do Ceskej republiky na vykon zvysku trestu, tento nebol zastGpeny
obhajcom, dokonca ani obhajca JUDr. J. J. ustanoveny v konani o eurdopskom zatykacom
rozkaze opatrenim Krajského sidu v KoSiciach zo dna 11. oktobra 2010 nebol o Ziadosti

Okresného sudu Rakovnik o udeleni dodatoéného suhlasu upovedomeny.

Najvyssi sud poukazuje aj na skutoCnost, ze Krajsky sud v KoSiciach v uzneseni
zo dna 3. maja 2011, sp. zn. Ntc 9/2009, uviedol nespravne poucenie o moznosti podat’

opravny prostriedok proti tomuto rozhodnutiu.

Podl'a § 22 ods. 7 zédkona o EZR proti rozhodnutiu krajského sudu o vykone
europskeho zatykacieho rozkazu je pripustna staznost' vyziadanej osoby len pre niektory
z dovodov odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu podla § 23 ods. 1,
staznost ma odkladny ucinok; staznost’ prokuratora je pripustnd pre niektory z dovodov
odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu podla § 23, alebo ak rozhodnutim
o vykone eurodpskeho zatykacieho rozkazu bol poruseny tento zékon; staznost’ ma odkladny

ucinok.

Nakol'ko konanim Krajského siidu v KoSiciach a naslednym rozhodnutim zo dna
3. m4ja 2011, sp. zn. Ntc 9/2009, doslo k poruseniu ustanoveni zdkona o EZR v § 14 ods. 1

a § 35 ods. 1, prokurator spravne postupoval, ked’ voci tomuto rozhodnutiu podal staznost’.
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Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak,

ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Pou¢enie : Proti tomuto rozhodnutiu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 28. juna 2011

JUDr. Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



