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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Harabina a
sudcov JUDr. Pavla FarkaSa a JUDr. Patrika Pribelského, PhD. na neverejnom zasadnuti 12. decembra
2018 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenému X. P., obCanovi Bulharskej republiky, pre precin
prechovavania extrémistickych materidlov podla § 422¢ Tr. zak., o staznosti obvineného proti
uzneseniu sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu z 22. novembra 2018, sp. zn.
2Tp 28/2018, takto

rozhodol:

I. Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zr u § u j e napadnuté uznesenie.Il. Obvineného X. P.prept$
t a ihned’ z vdzby na slobodu.

Odovodnenie

Sudca pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica
(dalej aj ,,STS") uznesenim z 22. novembra 2018, sp. zn. 2 Tp 28/2018, podl'a § 71 ods. 1 pism. a/ a ¢/
Tr. por. vzal do védzby obvineného X. P., ob¢ana Bulharskej republiky, trvale bytom Y. XX, B. A. T..
Viizba u obvineného zagala plynat’ od 19. novembra 2018 od 13.25 hod a bude sa vykonéavat’ v Ustave
na vykon vézby v Bratislave, v zmysle § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. vdzbu obvineného X. P. dohl'adom
proba¢ného a media¢ného uradnika nenahradil. Prvostupnovy std v rozhodnuti vyslovil, Ze dévodnost’
podozrenia u obvineného existuje a tito zakladaji dokazné prostriedky doposial nazhromazdené v
spise. Na naplnenie skutkovej podstaty ¢inu postaci verejné prejavenie sympatii pouzivanim okrem
iného, gest, pozdravov, symboliky alebo hesiel spojenych s extrémistickymi hnutiami alebo skupinami
mimo edukacného, zberatel'ského alebo vyskumného kontextu, prejavujiica sa osoba nemusi byt
stotoznend s ideologiou, s ktorou st jej gestd alebo hesla spojené. Trestna je uz len drzba
extrémistickych materidlov, z gramatického vykladu skutkovej podstaty trestného ¢inu je tmysel
propagovat’ hnutia smerujuce k potlaceniu zakladnych prav a slobod formalne nepodstatny. Znalec sa
v posudku nad ramec spracovania posudku zaoberal pravnymi otdazkami, ktorych rieSenie mu
neprinalezi. Poukazal na negativne vymedzenie extrémistického materialu podl'a § 130 ods. 8 Tr. zak.
Vzhl'adom na zasadu ,,ultima ratio" sa zaoberal zavaznost'ou konania v zmysle § 10 ods. 2 Tr. zak. v
tom zmysle, ¢i by po pravoplatnosti ,,neudelenia azylu" bolo postacujuce obvineného deportovat’ z
uzemia Slovenskej republiky, pretoze ni¢ nenasvedCuje cielenej a efektivnej propagécii
»celosvetového legalneho fasizmu" - ako ucenie od otca nazval obvineny. Rozhodnutie o pripadne;j
neddvodnosti trestného stihania, zdkladného materidlneho dovodu vézby by bolo v §tadiu, v ktorom sa



nachadza pred¢asné. Ide skor o pripad jedinca konajiceho v ramci nasledkov dusevnej poruchy ¢i
ucelovo (dvanast’ rokov ,,cestuje za azylom"), veci vSak treba venovat’ naleziti pozornost’ a odklony
(zastavenie trestného stihania) prichadzajii do Uivahy az po overeni si viacerych faktov. Za tychto
okolnosti konstatoval, Ze skutok, pre ktory bolo vznesené obvinenie bol spachany, ma znaky trestného
¢inu a existuje dovodné podozrenie, ze ho spachal obvineny, ktory konanie z objektivnej stranky
nepopiera. V suvislosti s vazbou v zmysle § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por. u obvinen¢ho hrozi obava, ze v
pripade ponechania na slobode odide zo Slovenskej republiky, pretoze je obCanom Bulharska, na
Slovensku nema pribuznych ani vizby, Zije koovnym Zivotom, je nemajetny a v eurépskom priestore
sa pohybuje nevyspytatelne. Na Slovensku mu bol azyl zamietnuty. Je predbezne nespochybnitel'né,
7e vzhl'adom na rozhodnutie o azyle nebude mat’ v Slovenskej republike pobyt, na adrese ktorého sa
musi zdrziavat’ a stdva sa v podstate nedosiahnutelnym na Slovensku, ako aj v rodnom Bulharsku.
Dovod vazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. u P. odévodnil obavou z pokra¢ovania v trestnej
¢innosti, pretoze prechovaval znacné mnozstvo réznorodych extrémistickych materidlov. V ramci
preventivnej vazby, ktora ma preventivno-bezpecnostny charakter sa realizuje zaujem spoloc¢nosti na
predchadzani trestnej ¢innosti, aby nedochadzalo k opakovaniu toho istého trestného ¢inu tej istej ¢i
inej povahy. Vychadzajuc zo zaistenych dokumentov konstatoval, ze obvineny komunikuje pisomne
Casto a odtlacok peciatok s hakovym krizom je beznou sucastou jeho komunikacie. Nahradenie vazby
dohl'adom proba¢ného a media¢ného uradnika vzhladom na okolnosti a popisani povahu
prerokovaného pripadu nepovazoval za dostato¢né opatrenie. Mozno sa preto opravnene domnievat,
ze dohl'ad by bol v tomto pripade len formalnym krokom, i¢elovo zameranym na prepustenie z véazby,
ktory v kone¢nom doésledku nema vnutorny obsah spocivajuci v realnom splneni toho, ¢o by mal
zabezpedit, pricom obvineny nemé na Slovensku ani trvaly pobyt. Proti uzneseniu STS podal staznost’
obvineny. Sudca pre pripravné konanie spravne v suvislosti s § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por. konstatoval,
ze nema rodinu ani priatel'ov na izemi Slovenska ani Bulharska. Upriamil pozornost’ na skuto¢nosti
predchadzajice rozhodnutiu o vizbe, Ze boli v predpripravnom konani poruSené jeho prava na
obhajobu, skutoc¢nosti v uzneseni o vzneseni obvinenia boli zndme dlhsiu dobu, listy pisal uz od roku
2014, peciatka s hakovym krizom (ktory je napriek historickému pévodu symbolom NSDAP uz cca 80
rokov), bola pouzitd uz vtedy. Domova prehliadka bola vykonana 12. jala 2018, vysetrovatel’ nekonal
bezodkladne, P. neoznamil, Ze sa mdze dopustat’ trestného ¢inu a neumoznil mu upustit’ od konania a
fasistické materialy zniit, az 15. novembra 2018 mu vzniesol obvinenie. Zdoraznil minimalnu
spolocenskll nebezpecnost’ skutku, nakladnost’ vySetrovania a potrebu vyriesit’ otdzku ¢i si obvineny
vobec uvedomuje, ¢oho sa dopustal. Nejedna sa o propagaciu fasizmu, ale nezvyklu a logike sa
vymykajiicu propagaciu jeho osoby. Ide o politicky proces. Azylové konanie bolo pravoplatne
ukoncené so zamietavym stanoviskom, azylovy pobyt na Slovensku je tak bezpredmetny.Prokurator
Uradu Specialnej prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (dalej len ,,prokurator
USP") sa k staznosti obvineného nevyjadril. Najvyssi sid na podklade riadne a véas podanej staznosti
preskumal v zmysle § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. por. spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym obvineny brojil, ako i konanie tymto vyrokom predchadzajiace a dospel k zaveru, ze podana
staznost je dovodna. Rozhodnutie o vizbe musi byt odovodnené skutkovymi okolnostami,
rozhodujuci sudca sa musi vysporiadat’ aj s realnou doévodnostou podozrenia. Pokial’ by dovodnost’
podozrenia neexistovala v intenciach rozumnej pravdepodobnosti, je kazdy o vdzbe rozhodujici organ
povinny obvineného prepustit’ na slobodu. Podl'a § 71 ods. 1 Trestného poriadku méze byt’ obvineny
vzaty do vizby len vtedy, ak doteraz zistené skutoCnosti nasvedcuju tomu, ze skutok, pre ktory bolo
zaCaté trestné stihanie bol spachany, ma znaky trestného ¢inu, si dévody na podozrenie, Ze tento
skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo z d’alSich konkrétnych skutocnosti vyplyva dévodna
obava, Zeujde, alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najmi ak
nemozno jeho totoznost’ ihned’ zistit’, ak nema stale bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest,bude
pOsobit’ na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak marit’ objasiiovanie skuto¢nosti zavaznych
pre trestné stihanie, alebobude pokraCovat’ v trestnej ¢innosti, dokond trestny €in, o ktory sa pokusil,
alebo vykona trestny ¢in, ktory pripravoval, alebo ktorym hrozil.Podl'a ¢lanku 17 ods. 2 prvej vety
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len tstavy) nikoho nemozno stihat’ ani pozbavit’ slobody inak, ako
z dovodov a spdsobom, ktory ustanovi zakon.Podl’a ¢lanku 17 ods. 5 ustavy do vdzby moZzno vziat iba
z dovodov a na Cas ustanoveny zakonom a na zaklade rozhodnutia sudu.Podla ¢lanku 5 ods. 1
Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len dohovoru) kazdy ma pravo na
slobodu a osobnu bezpecnost. Nikoho nemozno pozbavit' slobody okrem nasledujucich pripadov,



pokial’ sa tak stane na zaklade postupu stanoveného zakonom:zakonné pozbavenie slobody osoby po
odsudeni prisluSnym sudom,zdkonné zatknutie alebo pozbavenie slobody z ddvodu nesplnenia
rozhodnutia vydaného sudom v sulade so zakonom alebo s cielom zabezpecit' splnenie povinnosti
stanovenej zakonom,zakonné zatknutie, alebo pozbavenie slobody za ucelom predvedenia pred
prislusny sudny organ pre dévodné podozrenie zo spachania trestného Cinu, alebo ak je to dovodne
povaZzované za potrebné za ucelom zabranenia spachaniu trestného c¢inu alebo uteku po jeho
spachani,pozbavenie slobody maloletého na zaklade zakonného rozhodnutia za ti¢elom vychovného
dohl'adu alebo jeho zakonné pozbavenie slobody za ucelom predvedenia pred prislusny sudny
organ,zakonné pozbavenie slobody osob, aby sa zabranilo Sireniu ndkazlivej choroby, alebo dusevne
chorych o0s6b, alkoholikov, narkomanov alebo tuldkov.zakonné zatknutie alebo iné pozbavenie
slobody osoby, aby sa zabranilo jej nepovolenému vstupu na izemie Statu, alebo osoby, proti ktorej sa
vedie konanie o vypovedani alebo vydani.Pozbavenie slobody musi byt zakonné, t. j. musi byt
vykonané v stlade s konanim ustanovenym zakonom a okrem toho kazdé opatrenie, ktorym je
jednotlivec pozbaveny slobody, musi byt zluéitelné s téelom ¢l. 17 ustavy, ktorym je ochrana
jednotlivea proti svojvoli. Sudca pri rozhodovani o védzbe, nerozhoduje o vine ¢i nevine obvinenej
osoby, ma vSak povinnost’ posudit’ materialne dovody vdzby. To znamena dovodnost’ podozrenia a
trestného stihania, formalne dovody viazby a dodrzanie lehot a postupov v stvislosti s obmedzenim
osobnej slobody. Musi vyhodnotit, ¢i v $tadiu, v ktorom vec posudzuje, boli nazhromazdené
dostatocné dokazy na to, aby oddvodiovali trestné stihanie konkrétnej osoby, a ¢i existuju konkrétne
skutocnosti zakladajuce niektort z obav predpokladanych v ustanoveni § 71 ods. 1 Tr. por.
Obvinenému bolo uznesenim z 15. novembra 2018, CVS: PPZ-438/NKA-PT-VY-2018 vznesené
obvinenie pre precin prechovdvania extrémistickych materidlov podla § 422¢ Tr. zak. na skutkovom
zaklade, Ze - v izbe ¢. 216 nachadzajucej sa na druhom poschodi v pobytovom tabore T. na adrese T.
XXX, okres F. B. od presne nezistenej doby do 18.02 hod 12. jula 2018, kedy bolo prikro¢ené k
vykonu domovej prehliadky prechovéaval- amatérsky vyrobeny preukaz s fotografiou X. P. s napismi
KANZLEI SEINER MAJESTAT IMPERATOR UND KONIG X. DER ERSTE, X. C. P., SEINER
MAJESTAT X. der Erste Imperator und Konig und Staatsoberhaupt von Bulgarien (Kanceléria jeho
vysosti vladcu a krala X. Prvého, X. C. P., Jeho vysost’ vladca, kral’ a hlava bulharského $tatu), na
ktorom st Styri peciatky, priCom jedna z nich je okrtihla peciatka s nemeckym kruhopisom Seine
Majestdt X. DER ERSTE (Jeho vysost X. Prvy) vo vnutri s nadpisom Der Konig Bulgariens (Kral
Bulharska) a znamenim hakového kriza a druhd, trojuholnikova peciatka nachadzajic sa na zadnej
strane preukazu s franctizskym napisom Monarque X. PREMIER Leader mondial du fascisme (Vladca
X. Prvy, svetovy vodca fasizmu) so symbolom hakového kriza v spodnom cipe,- 3 ks amatérske
vyrobené preukazy s fotografiou X. P. s trojuholnikovymi, kruhovymi a obdiZnikovymi peciatkami a
symbolom héakového kriza,- farebnu fotografiu X. P., ktory mé na hrudi umiestneny portrét vodcu
nemeckého nacizmu Adolfa Hitlera,- 5 ks farebné fotografie X. P., ktory ma na hrudi umiestnent
nacisticki vlajku s hakovym krizom pricom na Styroch z nich st v hornej ¢asti trojuholnikovej
peciatky s francuzskym napisom Monarque X. PREMIER Leader mondial du fascisme (Vladca X.
Prvy, svetovy vodca fasizmu) a v spodnom cipe symbol hakového kriza a vIavom hornom rohu je
mal4 nacisticka vlajka (Serveny obdiznik s bielym kruhom, v ktorom je stredovo umiestneny &ierny
hakovy kriz),- fotograficko-obrazovii kolaz, ktorej zakladom je Ciernobiela historicka fotografia z
porady vodcu nemeckého nacizmu a nemeckého riSskeho kancelara Adolfa Hitlera s generalnym
Stdbom najvyssieho velenia nemeckej brannej moci (Oberkommando der Wehrmacht) z rokov 1941 -
1943, na ktorej je na rokovaci stol s vojenskymi strategickymi mapami nalepena vystrihnuta reklamna
kresba telefonujticej Zeny a v pravom dolnom rohu ¢iernobiela kresba nacistickej vlajky,- list X. P. z
20. jala 2014, adresovany prezidentovi Futbalovému zvdzu Slovenskej republiky, v ktorom navrhuje
usporiadanie prvych majstrovstiev sveta vo futbale pre viznov s dvoma peciatkami, na ktorych sa
nachadzaju symboly hakového kriza,- 3 ks farebné fotografie X. P., ktory ma na hrudi umiestnent
nacisticka vlajku s hdkovym krizom, na ktorej je v pravom hornom rohu nalepena trojuholnikova
peciatka s franctizskym napisom Monarque X. PREMIER Leader mondial du fascisme (Vladca X.
Prvy, svetovy vladca fasizmu) a v spodnom cipe symbol hakového kriza a v 'avom hornom rohu su
nalepené malé Ciernobiele fotografické reprodukcie dvoch nabozenskych krestanskych obrazov - sv.
Trojice a Panny Marie s malym JeziSom,- 10 ks peciatok so symbolom hakového kriza,- list X. P. v
bulharskom jazyku adresovany velvyslanectvam Slovenskej republiky, Ceskej republiky, Danskeho
kralovstva a Velkej Britanie, hlavicka ktor¢ho je doplnend kolaZou kralovskej koruny a symbolom



hakového kriza,- farebna fotografia X. P., ktory ma na hrudi umiestnenti nacisticka vlajku s hakovym
krizom, na ktorej je v pravom hornom rohu nalepena trojuholnikova peciatka s francuzskym napisom
Monarque X. PREMIER Leader mondial du fascisme (Vladca X. Prvy, svetovy vodca fasizmu) a v
I'avom hornom rohu je prilepeny nadbozensky krest'ansky obrazok s kl'aciacim a modliacim sa Kristom
v Getsemanskej zahrade,- 8 ks obrazovo -textovej kolaze s nabozenskym krestanskym obrazom sv.
Trojice a dvoma postrannymi anjelmi, pod ktorym je odtlacok dvoch peciatok, pricom jedna z nich je
Stvorcova s hakovym krizom v pravom dolnom rohu a nemeckym napisom Monarch X. der Erste
Bulgarische Christliche Kirche (Vladca X. Prvy, Bulharska krest'anska cirkev),- 2 ks obrazovej kolaze,
ktorej hlavnym nametom je obraz Jezisa Krista, ktory je v ikonografii znamy pod oznacenim Bozské
Srdce JeziSovo a v lavom hornom rohu je doplnena malou nacistickou vlajkou (Eerveny obdiznik s
bielym kruhom, v ktorom je stredovo umiestneny ¢ierny hakovy kriz),- fotograficko - textova kolaz,
na ktorej je hlavnhym motivom historicka kolorovana fotografia nacistického politika a vojaka
Hermanna Goringa - vojenské letecké stihacie eso, v leteckej uniforme a v pravom hornom rohu je
ciernobiely symbol nacistickej vlajky,- 2 ks farebné fotografie X. P. v obleku, pod ktorou je
trojuholnikova peciatka s napisom Monarque X. PREMIER Leader mondial du fascisme (Vladca X.
Prvy, svetovy vodca faSizmu) so symbolom hdkového kriza,- 2 ks obrazkov nacistickej vlajky
(Serveny obdiznik s bielym kruhom, v ktorom je stredovo umiestneny &ierny hikovy kriz),- 97 ks
pisomnosti v rdznych jazykoch (slovensky, bulharsky, anglicky, franctizsky, nemecky), na ktorych sa
nachadzaji trojuholnikové, kruhové alebo obdiznikové pediatky so symbolom hakového kriza. Pri
zistovani okolnosti, vyznamnych pre zaver o zavineni, nemozno vopred prikladat’ osobitny vyznam
ziadnemu dokaznému prostriedku, ale na zavinenie a jeho formu treba usudzovat zo vSetkych
konkrétnych okolnosti, za ktorych mal byt trestny ¢in spachany a zo vSetkych vykonanych dékazov
vyznamnych z tohto hl'adiska. Najvyssi sud na zaklade preskiimaného spisu a v iom obsiahnutych,
doposial’ zadovazenych dokazov dospel k odlisnému zéveru, ako sudca pre pripravné konanie. STS v
odovodneni napadnutého uznesenia konstatoval, ze obvineny je trestne stihany dovodne, pretoze v
ramci pripravného konania boli zabezpecené dokazy, odovodiujlice podozrenie zo spachania trestnej
¢innosti v zmysle uznesenia o vzneseni obvinenia. Vzhliadol dovody vizby, pretoze obvineny nema
stale bydlisko, nezdrziava sa na adrese trvalého pobytu, zije koCovnym spdsobom zivota, priCom
povazoval za pritomnu aj dovodnu obavu z pokraCovania v trestnej ¢innosti.V suvislosti s dévodmi
utekovej vazby podl'a § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por. povazuje najvyssi sud za potrebné zdoraznit’ Casové
suvislosti trestného stihania. Zo spisu vyplyva, Ze trestné stihanie pre prefin prechovavania
extrémistickych materialov bolo v zmysle § 199 ods. 1, 2 Tr. por. zaaté uznesenim vySetrovatel'a PZ
z 9. jula 2018, CVS: PPZ-438/NKA-PT-VY-2018. Stazovatel'ovi bolo vznesené obvinenie uznesenim
podla § 206 ods. 1 Tr. por. 15. novembra 2018, CVS: PPZ-438/NKA-PT-VY-2018. Obvineny sa po
cely Cas zdrziaval v pobytovom tabore v T., na tizemi Slovenskej republiky. Mal tak uz na zéklade
domovej prehliadky 12. jula 2018 vedomost’ o protipravnosti konania a mohol opustit izemie
Slovenskej republiky a neucinil tak. Skutocnost’, ze obvineny je cudzim Statnym obcanom, sama o
sebe vytvara len abstraktné nebezpecenstvo, nie konkrétne skutkovo podlozenti hrozbu, ktora ma byt
odstranena védzbou. Nemozno opominat ani existenciu procesnych institutov, zvysSujucich
dosazitel'nost’ pachatelov v ramci medzinarodnej trestnej spoluprace. Najvyssi sud na podklade
vyjadreného konstatuje, Ze nie je ni¢im preukdzana dévodna obava z uteku stazovatela podla § 71
ods. 1 pism. a/ Tr. por.Podl'a nazoru najvyssieho sudu nie je v prerokovanej trestnej veci ani dovodna
obava v zmysle § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. Najvyssi sud zdoraznuje, ze zadrzané veci (pisomnosti a
vecné dokazy, na zaklade ktorych bol stazovatel’ obvineny), vyhodnotené ako extrémisticky material,
mu neboli vratené. UZ z tohto titulu nie je obava z pokracovania v trestnej ¢innosti obvinené¢ho podla
§ 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. V kazdej faze konania ma sud povinnost’ skiimat’, ¢i si dané nielen
formalne, ale i materialne podmienky vézby. V posudzovanej veci staznostny std zistil, ze dovodnost’
podozrenia, ako jedna z materialnych podmienok vdzby obvineného, v suCasnom S§tadiu konania je
vel'mi nizka, minimalna a zaloZena len na vysledkoch domovej prehliadky, realizovanej na podklade
prikazu sudcu STS z 12. jula 2018, &. p. BB - STS - V - 480-1/18 - Nitt- 407 v pobytovom tabore v T.,
pocas ktorej boli zaistené amatérsky vyrobené preukazy, fotografie, obrazky, pisomnosti v pocte 1037
ks a 22 ks trojuholnikovych, kruhovych alebo obdiznikovych pegiatok. Obvineny ich povazuje za
akési ucenie zdedené po otcovi. Zaroven samotnym sudcom pre pripravné konanie je spochybiiovana
subjektivna stranka skutku ako precinu podla § 422¢ Tr. zak., pokial’ ide o zavinenie.V spojitosti so
zavaznostou trestného Cinu samotny staznostny sud zdoraziiuje zavery znaleckého posudku Mgr.



Vojtecha Karpatyho, PhD., ¢. 17/2018, v ktorom konStatoval ze zaisteny material je priraditelny k
nacistickému rezimu Tretej nemeckej riSe a jej narodnosocialistickému rezimu v rokoch 1939 - 1945,
nejde vSak o cielent neonacisticku propagaciu, ale skor o snahu jedinca uputat’ okolie za kazdu cenu,
aj za cenu pouzitia nacistickej symboliky, ktorti vnima ako nastroj na osobnil sebaprezentaciu. Pri
komparacii bulharského pravicového extrémizmu od 1. polovice 20. storocia zistil, Ze Ziaden smer s
nazvom legalny fasizmus neexistoval a je vysledkom fabulacie a vymyslom stazovatela. Obvineny
materialy a extrémistické nazory oznacuje ako ucenie a akusi tradiciu zdedenu po otcovi. V prvom
rade je preto potrebné zaoberat sa pricetnostou obvineného a na podklade tychto zisteni sa
vysporiadat’ s otdzkou pritomnosti zavinenia v konani. Pravdou je, ze v danej etape konania a v
suvislosti s vizobnym rozhodovanim sa dokazy nevyhodnocuju takym spoésobom, ako je to v ramci
meritdrneho rozhodovania na hlavnom pojednavani. Nevyzaduje sa tu poziadavka tplnej istoty, ale
staci, ak doteraz zistené skuto¢nosti nasvedcuju tomu, ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie,
bol spachany, naplia znaky konkrétnych trestnych &inov a zérove existuje ddvodné podozrenie, Ze na
tychto sa podiel'al obvineny. V tejto savislosti najvys§i sud poukazuje na zavery nalezu Ustavného
sudu Ceskej republiky z 21. januara 2014, sp. zn. 1. US 2883/13, v ktorom vyslovil, Z¢ vzatie
obvineného do vizby vyhradne z dovodov sved¢iacich o nutnosti zaistit” vySetrenie jeho dusevného
stavu, je porusenim ¢l. 8 ods. 5 Listiny zakladnych prav a slobdd, pretoze namiesto uvalenia vazby
malo byt nariadené (len) jeho pozorovanie v zdravotnickom ustave. Najvyssi sud konstatuje, ze za
daného stavu je vyraznou mierou oslabend samotnd dovodnost’ podozrenia a vznesenie obvinenia.
Rozsah dévodnosti podozrenia z pohladu existencie materialnych podmienok vézby konkrétneho
obvineného musi uz momentom jeho vzatia do viazby byt dany, zasadne i v otdzke preskiimania
zodpovednosti z pohl'adu objasnenia pricetnosti stihaného pachatel'a.V sucasnom S§tadiu trestného
stihania aj nizka intenzita dévodnosti podozrenia, Ze obvineny mal spachat’ skutok, pre ktory je trestne
stihany, sud viedli k zaveru, Zze dovody vézby podla § 71 ods. 1 pism. a/ a ¢/ Tr. por.
neexistuji.Najvyssi sud nevylucuje, ze v pripade preukdzania zvySenia dévodnosti podozrenia, Ze
obvineny spachal skutok, pre ktory je trestne stithany a zisteni konkrétnych skutocnosti
odovodnujucich obavu z konania predpokladaného v § 71 ods. 1 pism. a/, ¢/ Tr. por., nemdze byt v
budiicnosti vzaty do vizby. Na podklade vyjadreného najvyssi sud rozhodol tak ako sa uvadza v
enunciate uznesenia.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.



