Najvyssi sud 5 Obo 56/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu Mgr. M. C., K. 4, X.
Bardejov, proti zalovanému JUDr. P. K., spravcovi konkurznej podstaty tipadcu X., a. s., N.,
X. Bratislava, o zaplatenie 65 731 Sk istiny s prisluSenstvom, na odvolanie Zalovaného proti

rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dila 7. februéra 2005 €. k. 4 Cb 40/2003-35, takto

rozhodol:

Spétvzatie Zaloby pripusSta, rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢&. k.

4 Cb 40/2003-35 zo dia 7. februara 2005 zrusSu je akonanic zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom vyhovel Zalobe a ulozil Zalovanému
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 65 731 Sk istiny so 16,5% urokom z omeskania z dlznej
sumy od 2. juna 2002 do zaplatenia, sudny poplatok v sume 3 285 Sk atrovy pravneho
zastiipenia 8 951 Sk.

Z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze predmetom sporu je zaplatenie istiny
65 731 Sk z titulu uzavretej zmluvy o odkupeni akcii X. a. s., ¢. B- 813700019 zo dna 5.
novembra 1999. Touto zmluvou sa zalovany zaviazal na spédtné odkuapenie akcii
za sumu 1,72 nasobne vysSiu, ako bola ich kiipna cena, uvedend v €l. 1, bod 2 v pripade,

ak oto akcionar pisomne poziada, avSak najskor po roku nadobudnutia u¢innosti zmluvy
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stym, Ze peniaze mu vyplati do 3 mesiacov odo dia, ku ktorému to akcionar Zziada,
ato v alikvotnej Giastke, znizenej o poplatok 10 %. Zalovany v liste zo diia 5. marca 2002
uviedol, Ze ku dnu 28. februdra 2002 spolocnost’ X., a. s., eviduje voci zalobcovi zavdzok zo
zmluvy  oodkupeni  akcii X, a. s, ¢ B 813700019 vo  vyske
65 731 Sk. Sud zistil, ze narok zalobcu je opravneny v tejto sume, ktord mu aj priznal
1 s irokmi z omeskania vo vyske 16,5 %. O trovach konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1

O.s.p.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalovany v zdkonom stanovenej lehote odvolanie.
Namietal, ze sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam a rozhodnutie vychadza znespravneho pravneho posudenia veci,
¢o podrobne odovodnil. Skor, neZ bolo o odvolani rozhodnuté, na majetok zalovaného bol
vyhlaseny konkurz, preto podla § 14 ods. 1 pism. d/ zdkona €. 328/1991 Zb. o konkurze

a vyrovnani bolo stidne konanie prerusené.

Podanim zo dna 19. 02. 2009, ktoré bolo odvolaciemu sidu dorucené 02. 03. 2009,
zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spit’ anavrhol, aby sud konanie vo veci zastavil

a o trovach konania rozhodol tak, ze ziaden z Gc¢astnikov nebude mat’ pravo na ich nahradu.

Dna 11. marca 2009 bol zalovany vyzvany, aby sa vyjadril, ¢i so spit'vzatim Zzaloby

suhlasi. Zalovany v uréenej lehote nevyjadril nesuhlas so spit'vzatim Zaloby.

Podl'a ustanovenia § 208 O. s. p., ak je ndvrh na zacatie konania vzaty spit’, ked’ uz
rozhodol sud prvého stupna, ale jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sud
rozhodne o pripusteni spét'vzatia. Sud spit'vzatie nepripusti, ak druhy ucastnik stym
nesuhlasi. Ak spét'vzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu pravneho stupia

a konanie zastavi.

V danom pripade boli splnené podmienky pre postup podla citovaného ustanovenia,
preto Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory vo veci konal ako odvolaci sid, rozhodol tak,

ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania rozhodol odvolaci sid podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. v spojeni

s § 224 ods. 1 O. s. p. tak, Ze Ziaden z Gcastnikov konania nemd pravo na ich ndhradu.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 29. aprila 2009

JUDr. Zuzana DuriSova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



