Najvyssi sud

Slovenskej republiky 1Szr/163/2011

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: A., bytom H., proti
zalovanému: Krajsky pozemkovy urad v Banskej Bystrici, Nam. I. Stara ¢. 1, Banska
Bystrica, 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 2011/00101 zo dna 31.3.2011,
0 odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S5/56/2011-33
zo dna 29.9.2011, takto:

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢. k. 235/56/2011-33 zo dina 29.9.2011 zZruSuje avecmu Vracia na dalSie

konanie.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim uvedenym vo vyroku tohto
rozhodnutia nepriznal zalobkyni oslobodenie od platenia sudnych poplatkov a nevyhovel jej
ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu zradov advokatov, S odévodnenim, ze pomery
zalobkyne to neodévodnuju, pretoze ¢isty mesaény prijem jej manzela, ktory byva v spolocne;j
domacnosti so Zalobkynou predstavuje 689,32 € a vyska sidneho poplatku (66 €) nie je

vzhl'adom na tento prijem vysoka.

Proti uvedenému uzneseniu podala Zzalobkyfia v¢as odvolanie, ktorym ziadala priznat’
jej oslobodenie od sudnych poplatkov a ustanovit’ jej bezplatného pravneho zastupcu z radov
advokatov. Namietala, ze sama nema ziaden prijem, pretoZze jej bol odnaty invalidny
doéchodok a poukazala na to, Ze pozadovat’ zaplatenie poplatku za konanie od jej manzela
nemozno, kedze sa jednd o vlastnictvo nehnutelnosti po jej nebohej matke nespadajice

do BSM. Zdoraznila, ze s manzelom spolo¢ne nehospodaria, neziju spolu a ich manzelstvo je
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vzhladom na pretrvavajice rozpory a problémy rozvratené a pripomenula velmi zly
zdravotny stav svoj aj svojho syna. Podla jej nazoru v predmetnej veci ide 0 naro¢na

problematiku vyzadujicu znalost’ prava.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 246¢ ods. 1 OSP v spojeni
s § 10 ods. 2 OSP) preskumal napadnuté uznesenie krajského sudu spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo ajednomyselne (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z.z.) dospel k zaveru,

ze odvolanie zalobkyne bolo dévodné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zo spisu krajského stdu zistil, ze zalobkyna podala
na krajskom stde Zalobu o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného tykajiceho sa
schvalenia uvodnych podkladov projektu pozemkovych Uprav na vysporiadanie vlastnictva
k pozemkom v ZO ¢. X. vka. M. podla ustanoveni zakona ¢. 64/1997 Z.z. o uzivani

pozemkov v zriadenych zahradkovych osadach a vyporiadani vlastnictva k nim.

Zalobkyia podaniami predlozenymi krajskému sadu diia 10.6.2011 poziadala
0 ustanovenie zastupcu zradov advokatov a oslobodenie od platenia sudnych poplatkov
vzhl'adom na potrebu ochrany jej prav a zdujmov ana jej dlhodobu nepriaznivi finanénu
i socialnu situaciu. K ziadostiam predlozila potvrdenie o jej osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch, z ktorych vyplynulo, Ze nema Ziaden prijem (bola poberatel'kou
invalidného déchodku, ktory jej bol od 1.1.2001 odnaty), nepracuje pre zdravotné t'azkosti, je
vlastni¢kou Y42 rodinného domu, v ktorom byva so svojim otcom; K manzelovi uviedla,
7e zaraba priemerne 689,32 € mesacne a byva u nej; je matkou syna (nar. X.), ktory s fiou zije
Vv spolo¢nej domacnosti a celd vyZivovacie povinnost spoc¢iva vzhladom na jej financnu

situdciu na jeho otcovi.

Podl'a § 30 OSP ucastnikovi, u ktorého st predpoklady, aby bol suidom oslobodeny
od sudnych poplatkov, ustanovi sudca alebo povereny zamestnanec sudu na jeho Ziadost’
zastupcu z radov advokatov, ak je to potrebné na ochranu jeho zdujmov. O tejto moznosti std

ucastnika pouci.

Podl'a § 138 ods. 1 OSP na navrh méZe sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodnuji a ak nejde

o svojvol'né alebo zrejme bezuspesné uplatinovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
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inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a ma i spitnu ucinnost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

VysSie citované zakonné ustanovenia obsahuji podmienky, ktoré musia byt
kumulativne splnené, aby sid mohol priznat’ oslobodenie od platenia poplatkov a ustanovit

ucastnikovi konania advokata.

Jednou z tychto podmienok je, Ze takyto postup oddévodiuju pomery ucastnika.
Pod pojmom ,,pomery ucastnika® treba rozumiet’ jeho celkova zivotni situaciu, v ktorej sa

nachadza, teda nielen jeho finan¢né ale aj socialne a osobné pomery.

Podla potvrdenia predlozeného zalobkytiou, nema ziadny prijem, pretoze prebicha
spor o0 jej invalidny dochodok ainé davky nepobera. V odvolani poukazala na to,
Ze jej manzelstvo je rozvratené, S manzelom spolu neziji a hoci nie je rozvedena, manzelstvo
svoju funkciu uz dlhodobo neplni a navySe v predmetnom spore ide 0 nehnutelnosti, ktoré
by do BSM nepatrili, teda by nebolo spravodlivé pozadovat' zaplatenie poplatku fakticky
od manzela. Uviedla tiez, ze v uzneseni krajsky sud vychéadzal z ¢istého mesa¢ného zarobku

jej manzela, pricom ona uviedla hruby prijem.

Zivotnym minimom pre jednu fyzicki osobu je suma 189,83 € mesaéne. Podla
potvrdenia Zalobkyiia nema Ziaden prijem. Je teda zrejmé, Ze podmienka materidlnej ntidze
u zalobkyne je splnena. Odvolaci sud poukazuje predovsetkym na socialne a osobné pomery
zalobkyne tak, ako vyplyvaja z jej odvolania, ktoré nasved¢uju tomu, Ze zalobkyna jednu
z podmienok pre oslobodenie od poplatkov — Ze to jej pomery oddvodiiuju — spifia a nebolo
by spravodlivé pozadovat’ od nej zaplatenie sudneho poplatku. Odvolaci stid poukazuje tiez
na iné rozhodnutia krajského sudu (sp. zn. 29Sp 46/2009 z 23.3.2010 a sp. zn. 29Sp 47/2009
2 20.9.2010, ktoré (v obdobnej situacii) konStatovali u Zalobkyne splnenie predpokladov

pre oslobodenie od sudnych poplatkov.

Z vyssie uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie krajského
stdu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie z dévodu podla § 221 ods. 1 pism. f/ a ods. 3

OSP, pretoze postupom krajského sudu sa zalobkyni odilala moZznost’ konat’ pred sidom.
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Pod odnatim moznosti pred saidom konat’ (§ 221 ods. 1, pism. f/ OSP) treba rozumiet’
taky zavadny procesny postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho
procesnych prav, priznanych mu v sidnom konani za ucelom ochrany jeho prav a prdvom
chranenych zaujmov. Za takyto postup, odnimajlici ucastnikovi konania mozZnost' konat
pred sudom, treba povazovat aj nevyhovenie ziadosti Zzalobkyne 0 ustanovenie zéastupcu
z radov advokatov a 0 oslobodenie od sudnych poplatkov bez toho, aby boli pre takyto postup

splnené zékonné podmienky.

Vzhl'adom na tieto skutoCnosti a s poukazom na citované zdkonné ustanovenia
Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom podla § 221 ods. 1 pism. f/ OSP uznesenie
krajského stdu zrusil a vec mu vratil na d’alie konanie (§ 221 ods. 2 OSP). Ulohou krajského
sidu v novom konani bude zohladnit’ pri posudzovani opodstatnenosti naroku Zzalobkyne
nielen jej finanéné a majetkové pomery, ale aj socidlnu situaciu (najmd vo svetle fiou

tvrdenych skuto¢nosti), v ktorej sa nachadza.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 6. marca 2012

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



