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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky Z. F., bytom P.. A. XXXX/XX, K.,
zastapenej JUDr. Darinou Porubdnovou, Nad Teheliou 12, Trendin, proti odporkyni Socidlnej
poistovni, ustrediu, Ul 29. augusta 8, Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatelky proti
uzneseniu Krajského sudu v TrenCine z 10. decembra 2012, ¢. k. 15Sd/211/2011-66, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trencine z 10. decembra 2012, ¢. k.
15S8d/211/2011-66, zr u § u j e a vec mu vracia na d’al§ie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim z 10. decembra 2012, ¢. k. 15Sd/211/2011-66 krajsky sud podla § 2500 O.s.p.
zastavil konanie o preskiimanie rozhodnutia odporkyne z 28. augusta 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X-
I., ako aj rozhodnutia ¢islo XXX XXX XXXX X-II. zo dia 27. augusta 2012 a ziadnemu z ucastnikov
nahradu trov konania nepriznal.

V odoévodneni uznesenia uviedol, Ze navrhovatelka ziadala o presktimanie rozhodnutia odporkyne z
23.jGna 2011, ktorym bola podl'a § 70 a § 71 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskor§ich predpisov (d’alej len ,,zakon*) zamietnutd jej ziadost’ o invalidny déchodok z 25.méja 2011.
Napadla aj rozhodnutie odporkyne zo dia 23.jula 2012, ktorym bolo zruSené rozhodnutie z 23. jina
2011, ako aj rozhodnutie odporkyne z 26. jila 2012 o zamietnuti ziadosti o invalidny déchodok z
28.aprila 2011. V konani krajsky sud zistil, Ze rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX 0 z 28.augusta
2012 odporkyna zrusila svoje rozhodnutie z 26. jula 2012 a rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX 0-1. z
28. augusta 2012 priznala navrhovatelke od 18. juna 2012 invalidny déchodok v sume 126,10 €
mesacne. Sucasne rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX 0-II. z 27. augusta 2012 rozhodla podla § 81
ods. 2 zakona o vyplate invalidného déchodku v sume 63,10 € v subehu so sirotskym déchodok v sume
149,80 € mesacne, spolu 212,90 € mesacne. Krajsky sud dospel k zaveru, Ze odporkyna rozhodnutim z
28. augusta 2012 ¢islo 915 814 7482 0-1., ktorym bol navrhovatelke priznany invalidny déchodok,
opravnému prostriedku navrhovatel’ky vyhovela a preto konanie podl'a 2500 O.s.p. zastavil.



Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatelka v€as odvolanie. Namietala, Ze odporkynha jej navrhu
nevyhovela v plnom rozsahu. Poukézala na svoje podanie z 20. augusta 2012, v ktorom namietala datum
priznania invalidity od 18. jina 2012 z dévodu, Ze je chord uz od narodenia, ma diagnostikovanu detsku
mozgovu obrnu. Preto ziadala, aby odvolaci stid uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na
d’alsie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuté uznesenie
a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatelky je potrebné vyhoviet.

Podl'a § 2500 O.s.p. ak spravny organ, ktorého rozhodnutie sud preskiimava, vyda nové rozhodnutie,
ktorym navrhu celkom vyhovie, stid uznesenim konanie zastavi.

Z uvedeného zdkonného ustanovenia nepochybne vyplyva, Zze sud zastavi konanie o opravnom
prostriedku navrhovatela len v pripade, ak odporca vyda nové rozhodnutie, ktorym opravnému
prostriedku v celom rozsahu vyhovie.. Ci nové rozhodnutie plne zodpoveda poziadavke navrhovatela
uvedenej v opravnom prostriedku, musi sud spolahlivo zistit’.

V prejednavanej veci odporkyna novym rozhodnutim priznala navrhovatelke invalidny doéchodok s
celkovou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovia c¢innost' 45 % o d 18.jina 2012.
Navrhovatelka vSak ziadostou z 25. maja 2011 zZiadala o priznanie invalidného déchodku uz od 14.
augusta 2009, teda od doviSenia veku 18 rokov.

Z opravného prostriedku navrhovatelky z20. augusta 2012, ako aj z vyjadrenia zastupkyne
navrhovatel’ky na pojednavani dia 10. decembra 2012 mozno vyvodit, Ze navrhovatelka je spokojna s
uréenou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost 45 %, avSak nesthlasi so
stanovenym datumom vzniku invalidity diom 18. jina 2012. Novym rozhodnutim odporkyne sa teda
navrhovatelke vyhovelo len Ciastocne. Neboli preto splnené podmienky pre postup podla § 2500 O.s.p.

Odvolaci sud z uvedeného dovodu uznesenie krajského stidu podla § 221 ods. 1 pism. h) O.s.p. zrusil a
vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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