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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: K. C., trvale bytom T. XXX/XX, K. T., t.C.
Ustav na vykon trestu odiatia slobody, Kpt. Nalepku 15, Sabinov, proti Zalovanému: Centrum pravnej
pomoci, so sidlom Slovenska 40, Presov, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného
&. 4N 4302/17-KaPO, CRZ: 61378/2017 zo dia 20. jala 2017, vo veci vedenej na Krajskom sude v
Presove pod sp. zn. 1S/35/2017, o nesuhlase Krajského sudu v KoSiciach s postipenim veci Krajskym
sudom v PreSove, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v KoSiciach s postipenim veciniejeddvodny.

Vecne a miestne prisluSnym sudom prvej instancie je Krajsky sud v KoSiciach.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove, na ktorom sa zaCalo predmetné konanie podanim Zaloby diia 15. augusta 2017
o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného &. 4N 4302/17-KaPO, CRZ: 61378/2017 zo diia 20.
jala 2017, ktorym zalobcovi nebol priznany narok na poskytovanie pravnej pomoci, uznesenim ¢.K.
1S/35/2017-8 zo dna 27. septembra 2017 postipil vec Krajskému stdu v KoSiciach ako miestne
prislusnému spravnemu siudu na konanie v zmysle § 18 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku (dalej v
texte rozhodnutia len ,,SSP).

2. Uznesenie oddovodnil tym, Ze v tejto veci ide o spravnu Zzalobu proti rozhodnutiu o poskytovani
pravnej pomoci podl'a osobitného predpisu, preto miestne prislusnym je krajsky std, v ktorého obvode
ma Zalobca adresu trvalého pobytu. Dalej uviedol, Ze Zalobca ma adresu trvalého pobytu v K. T., ktora
je v okrese TrebiSov, t.j. v obvode vSeobecného stdu, ktory patri do obvodu Krajského sudu v
Kosiciach.



3. Krajsky sud v KoSiciach s postupenim veci nesuhlasil z dovodu svojej miestnej neprisluSnosti a
podanim z 21. novembra 2017 predlozil vec Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie
podla § 18 ods. 3 SSP. Nesuhlas odovodnil tym, ze Zalobca je dlhodobo vo vykone trestu odnatia
slobody s umiestnenim na adrese v obvode Krajského sudu v PreSove. Mal za to, Ze Zalobcovi prislicha
osobitny status podlichajici pravnej Gprave obsiahnutej v zakone ¢. 475/2005 Z.z. o vykone trestu
odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Sti€asne zdoraznil aj zamer zdkonodarcu pri
osobitnej Uprave miestnej prislusnosti podl'a § 13 ods. 3 SSP smerujici k priblizeniu spravneho sudu
ucastnikovi konania, ktory sa domdha ochrany svojich subjektivnych prav. Taktiez poukdzal na
uznesenie NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Nds/1/2016 zo dna 03. februara 2016,
ktorym vo veci uréenia miestne prislu$ného sidu v suvislosti s umiestnenim uc¢astnika konania vo
vykone trestu odiiatia slobody vyslovil, Ze ,,navrhovatel’ mal v ¢ase podania ndvrhu bydlisko v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody...“, pricom adresu trvalého pobytu uvedeného tucastnika konania
nepovazoval za pravne vyznamni skuto¢nost pre posudenie procesno-pravnej otdzky miestnej
prislusnosti sudu. Z uvedenych dévodov mal za to, Ze miestne prislusnym je Krajsky sud v Presove.

4. Diia 06. decembra 2017 bolo Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky doru¢ené podanie oznacené ako
»Nesthlas s postapenim veci z dovodu miestnej pristusnosti - DOPLNENIE dévodov predlozenia veci
na rozhodnutiec podla § 18 ods. 3 SSP“. V predmetnom podani dal Krajsky sud v KoSiciach do
pozornosti nalezy Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. II. US 202/2017 z 25. jala 2017, sp. zn.
1. US 295/2017 z 20. septembra 2017 a sp. zn. II. US 283/2017 z 06. oktdbra 2017, v ktorych pri
rieSeni podmienok prislusnosti spravneho sudu a aplikdcie zdsady perpetuatio fori nastolil v dovodoch
uvedenych nalezov jednozna¢nu poziadavku komplexného a tustavne konformného vykladu pravnych
predpisov.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 18 ods. 3 SSP preskumal vec predloZzent Krajskym sudom
v KoSiciach a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zidkona ¢. 757/2004 Z.z.) dospel k z&veru, Ze nesthlas
Krajského sudu v KoSiciach s postupenim predmetnej veci nie je dovodny. Z Obsahu predlozeného
spisového materialu zistil, Ze zalobca sa podanou zalobou doméha preskimania zdkonnosti rozhodnutia
7alovaného &. 4N 4302/17-KaPO, CRZ: 61378/2017 zo dia 20. jala 2017, ktorym tento rozhodol tak, ze
podla § 10 ods. 5 zakona ¢. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nidzi a
o zmene a doplneni zakona ¢. 586/2003 Z.z. o advokécii a o0 zmene a doplneni zédkona ¢. 455/1991 Zb. o
zivnostenskom podnikani (zivnostensky zakon) v zneni neskor§ich predpisov v zneni zakona ¢. 8/2005
Z.z. 7alobcovi narok na poskytovanie pravnej pomoci nepriznal. Najvyssi sud Slovenskej republiky
ustalil, Ze ide o konanie podla § 6 ods. 2 pism. a/ SSP.

6. Podl'a § 13 ods. 3 SSP v konani o spravnej zalobe proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci
podla osobitného predpisu, v konaniach podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ a na konanie o vykonatelnosti
rozhodnuti cudzich organov verejnej spravy je miestne prislusny krajsky sud, v ktorého obvode ma
zalobca adresu trvalého pobytu, miesto podnikania alebo sidlo; ak takého sudu niet a Zalobcom je fyzicka
osoba, je miestne prislusny krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzicka osoba zdrzuje.

7. Podla § 18 ods. 3 SSP ak spravny sud, ktorému bola vec postipend spravnym stdom tej istej
inStancie, nesthlasi so svojou miestnou prislusnostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvyssiemu sidu. Rozhodnutim najvyssicho sudu su nizSie spravne sudy viazané.

8. Zo spisoveho materialu vyplyva, Ze trvale bydlisko Zalobcu je v obci K. T. v okrese TrebiSov. V
sucasnosti sa vSak nachadza vo vykone trestu odnatia slobody UVTOS, PS-113/SB, Kpt. Nalepku 15,
Sabinov.

9. Z dikcie ustanovenia § 13 ods. 3 SSP vyplyva, Ze pri ur¢eni miestnej prislusnosti v konani o spravne;j
zalobe proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci podla osobitného predpisu je miestne prislusny
krajsky sud, v ktorého obvode ma zalobca adresu trvalého pobytu, miesto podnikania alebo sidlo. Iba v
pripade, ak takého stidu niet a zalobcom je fyzickd osoba, bolo by tlohou sudu za ucelom urcenia



miestnej prislusnosti skiimat’, v obvode ktorého krajského sudu sa fyzicka osoba zdrzuje.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto konStatuje, ze v danom pripade je jednoznacne potrebné
spravovat’ sa miestom trvalého pobytu Zalobcu. Je teda nevyhnutné stanovit’ prisluSnost’ podl'a miesta, v
ktorom sa zdrzuje s Umyslom, a z vlastnej vole, zdrzovat' sa tam trvalo. Za takéto nie je mozné
povazovat’ miesto, kde sa fyzicka osoba zdrzuje proti svojej voli, a uvedené nemozno na ucely § 13 ods.
3 SSP povazovat’ za miesto trvalého pobytu.

11. Najvyssi sud Slovenskej republiky nemohol prihliadnut’ na rozhodnutie sp. zn. 1Nds/1/2016 zo dia
03. februara 2016, nakol’ko v danom pripade postupoval podl'a ustanovenia § 85 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku, kde bolo jeho ulohou vysporiadat’ sa s otazkou posudenia miesta bydliska Zalobcu,
pricom dospel k z&veru, ze ide o miesto, kde sa zalobca skuto¢ne trvale zdrziava. V prejednévanej veci
vSak zakonna uprava v ustanoveni § 13 ods. 3 SSP dava jednozna¢nii odpoved, Ze je potrebné
spravovat’ sa miestom, v ktorom ma Zalobca trvaly pobyt evidovany.

12. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky ma za to, Ze v danej veci boli
splnené podmienky na urcenie miestnej prislusnosti podl'a § 13 ods. 3 SSP, ktoré urcuji ako prislusny
Krajsky sud v KoSiciach. Z uvedenych dévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

13. Toto uznesenie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP).

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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