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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senétu
JUDr. Daniely Su€anskej a sudcov JUDr. Emila Franciscyho a JUDr. Eleny Siebenstichovej,
v exekucnej veci opravnen¢ho L., B., proti povinnému P., B., pre vymoZenie 56 000 Sk
s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 36 Er 485/2003,
o mimoriadnom dovolani generadlneho prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu
Krajského sudu v Bratislave z 31. januara 2007 sp. zn. 4 CoE 84/2006 a uzneseniu Okresné¢ho
sudu Bratislava III z 3. maja 2006 ¢.k. 36 Er 485/2003-17, rozhodol

takto:

Najvyssi sud Slovenskej republiky wuznesenie Krajského sadu v Bratislave
z 31. januara 2007 sp. zn. 4 CoE 84/2006 a uznesenie Okresné¢ho sudu Bratislava I1I z 3. mdja
2006 ¢.k. 36 Er 485/2003-17 zr u§ uj e avec vracia Okresnému sudu Bratislava III na

d’alsie konanie.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislava III uznesenim z 3. maja 2006 ¢.k. 36 Er 485/2003-15 exekuciu
zastavil, exekuatorovi nepriznal ndhradu trov exekucie aziadnemu zUcastnikov
nepriznal pravo na nahradu trov exekucného konania. Uznesenim z toho istého dina c.k.
36 Er 485/2003-17 ulozil opravnenému, aby v lehote 10 dni od dorucenia uznesenia zaplatil

v kolkoch sudny poplatok za navrh na zastavenie exekucie v sume 3 000 Sk.

Krajsky sud v Bratislave, ako stid odvolaci, na odvolanie opravneného proti uzneseniu

Okresného sudu Bratislava III z 3. maja 2006 ¢.k. 36 Er 485/2003-17 uznesenim z 31. januara
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2007 sp. zn. 4 CoE 84/2006 napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia potvrdil. Svoje
rozhodnutie odévodnil tym, Ze poplatkova povinnost’ za navrh na zastavenie exektcie vznikla
novelou zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov
vykonanou zdkonom ¢. 531/2003 Z.z. u¢inného od 1. januara 2004 podla polozky 13 pism. ¢/
Sadzobnika sudnych poplatkov vo vyske 500 Sk, ktora vyska sudneho poplatku bola zmenena
zékonom ¢. 621/2005 Z.z. s G¢innostou od 1. januara 2006 na sumu 3 000 Sk. V danom
pripade navrh oprdvneného na zastavenie exekucie bol doruc¢eny exekutorovi 28. decembra
2005 asudu prvého stupna 13. januara 2006, t.j. po ucinnosti zdkona ¢. 621/2005 Z.z.,
z ktorého dovodu vznikla opravnenému povinnost zaplatit' sidny poplatok za navrh na

zastavenie exekucie v sume 3 000 Sk.

Na zaklade podnetu oprdvneného podal proti uvedenym uzneseniam mimoriadne
dovolanie generdlny prokurator Slovenskej republiky. Navrhol, aby dovolaci sud obe
uznesenia zrusil a vec vratil okresnému sudu na d’alSie konanie. Dovolanie odévodnil tym, ze
zakon &. 621/2005 Z.z., ktorym sa meni a doplia zdkon &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis zregistra trestov v zneni neskorSich predpisov, nadobudol ucinnost’
1. janudra 2006. Podla § 18 ods. 2 tohto zdkona, za ikony navrhnuté alebo za konania zacaté
pred 1. januarom 2006, sa vyberaju poplatky podl'a doterajSich predpisov, i ked sa stana
splatnymi po 1. januari 2006. Zakotvenim uvedeného sa v zdkone reSpektuje zakaz
retroaktivity. Exekuénym konanim sa rozumie konanie od podania navrhu az po realizaciu
vykonateIného rozhodnutia stdu alebo iného organu, ktorym doslo k uspokojeniu
pohladavky opravneného. Sucastou exekucéného konania je aj jeho zastavenie, ktorym sa
rozumie procesny ukon exeku¢ného sudu smerujuci k trvalému upusteniu od vykonavania
exekucie. Uznesenie o zastaveni exeku¢ného konania je vydané po zisteni nepripustnosti
exekucie, ktora nastala v dosledku zdkonom predvidanych hmotnopravnych aj
procesnopravnych skuto¢nosti po vydani exekucného titulu, vynimoc¢ne aj pred jeho vydanim.
V tomto pripade bolo exeku¢né konanie zacaté¢ pred nadobudnutim tuc¢innosti zékona
. 621/2005 Z.z., ktorym sa meni a dopiiia zdkon &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (18. marca 2003). Konanie
bolo zastavené 3. mdja 2006 na zéklade navrhu opravneného na zastavenie exektcie
z 28. decembra 2005. V tejto suvislosti konstatoval, Zze ndvrh na zastavenie exekucie nie je
navrhom na zacatie ziadneho nového osobitného konania, nie je ani tkonom organu Statnej
spravy sudu alebo prokuratury, ale je len ndvrhom v prebiehajucom exeku¢nom konani,

pricom v tomto pripade ide konkrétne o navrh na ukoncenie prebiehajiceho exekuc¢ného
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konania. Sudny poplatok znavrhu na zastavenie exekucie je tak poplatkom vyberanym
v obCianskom sudnom konani a teda je poplatkom za konanie. Okresny sud ako i krajsky sud
preto vec nespravne pravne posudili, ked’ svojimi rozhodnutiami ulozili opravnenému zaplatit’
sudny poplatok podl'a zdkona ¢. 71/1992 Zb. v zneni zékona ¢. 621/2005 Z.z., G¢inného od
1. januara 2006 v sume 3 000 Sk a nie podl'a pravnej upravy platnej do 31. decembra 2005.

Opravneny vo vyjadreni k mimoriadnemu dovolaniu si v celom rozsahu osvojil

dovody v niom uvedené a navrhol mu vyhoviet.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud rozhodujici o mimoriadnom dovolani
(§ 10a ods. 3 O.s.p.) po zisteni, ze tento opravny prostriedok podal generalny prokurator
Slovenskej republiky (§ 243e ods. 1 O.s.p.) na dovolacom stude v lehote jedného roka od
pravoplatnosti rozhodnutia sidu (§ 243g O.s.p.) proti rozhodnutiu, ktoré modze napadnut’
tymto opravnym prostriedkom, preskimal napadnuté uznesenie krajského a okresného sudu,
bez nariadenia dovolacieho pojednévania (§ 2431 ods. 2 O.s.p. vspojeni s § 243a ods. 1
O.s.p.) v rozsahu podla § 2431 ods. 2 v spojeni s § 242 ods. 1 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze

mimoriadne dovolanie je opodstatnené.

Podl'a § 1 ods. 1 zékona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len "zdkon o sudnych poplatkoch”) sa
sudne poplatky (d’alej len "poplatky”) vyberaji za jednotlivé tkony alebo konanie sudov, ak
sa vykonavaji na navrh a za ukony organov Statnej spravy sudov a prokuratury (d’alej len
"poplatkovy ukon”) uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a poplatku za vypis z registra

trestov (d’alej len "sadzobnik”), ktory tvori prilohu tohto zédkona.

Poplatkova povinnost’ vznik4 podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti na
vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’ (§ 5

ods. 1 pism. a/ zdkona o sudnych poplatkoch).

Za ukony navrhnuté alebo za konania zacaté pred 1. janudrom 2006 sa vyberaji
poplatky podl'a doterajSich predpisov, i ked’ sa stant splatnymi po 1. januéri 2006 (§ 18 ods. 2
zédkona o sudnych poplatkoch v zneni zakona ¢. 621/2005 Z.z.).

Citované ustanovenie § 1 ods. 1 zadkona o stidnych poplatkoch definuje tzv. poplatkové

ukony, ktorymi su, okrem inych, aj ukony a konanie sudov, ak sa vykonavaji na navrh a su
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uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov. Odsek 2 § 18 zakona o stidnych poplatkoch v zneni
zékona €. 621/2005 Z.z. je intertemporalnym ustanovenim v suvislosti s a¢innostou novely
zékona o sudnych poplatkoch (1. januara 2006). Ak bol poplatkovy tkon navrhnuty pred
1. januarom 2006, alebo ak je v sadzobniku sudnych poplatkov ustanoveny sidny poplatok za
konanie, ato bolo zacaté pred 1. januarom 2006, vyberaju sa poplatky podla doterajsich
predpisov. Zakotvuje sa tu zdkaz retroaktivity vo vztahu k tkonom navrhnutym alebo
konaniam zacatym pred 1. januarom 2006. Z uvedeného teda vyplyva, ze dent rozhodovania
o poplatkovom tkone, ak bol navrhnuty pred 1. janudrom 2006, pripadne defi meritérneho
rozhodnutia ¢i datum pravoplatnosti rozhodnutia v konani, ak je ustanoveny v sadzobniku

poplatok za toto konanie, nemd ziadnu pravnu relevanciu.

Podl'a § 36 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z.z. o stdnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti
(Exekuény poriadok) exeku¢né konanie sa zafina na navrh. Exeku¢né konanie sa zacina
diiom, v ktorom bol exekutorovi doru¢eny navrh na vykonanie exekucie (§ 36 ods. 2 veta prva

Exekuc¢ného poriadku).

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie

exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Z citovanych ustanoveni Exeku¢ného poriadku bez akychkol'vek pochybnosti vyplyva,
ze exekucné konanie je ucelenym konanim, ktoré zac¢ina podanim navrhu na vykonanie
exektcie askon¢i bud’ vymozenim pohladavky, jej prisluSenstva atrov exekucie alebo
zastavenim exekucného konania v ddsledku zdkonom predvidanych hmotnopravnych aj
procesnopravnych skutocnosti zasadne po vydani exekucného titulu. Takze aj zastavenie
exeklcie je sucastou exekucného konania. Navrh na zastavenie exeklcie potom nie je
navrhom na zacatie ziadneho nového konania, ale je len navrhom v prebiehajicom

exeku¢nom konani.

Sudny poplatok z ndvrhu na zastavenie exekucie je uvedeny v polozke €. 13 prvej Casti
sadzobnika sudnych poplatkov v zneni i¢innom do 31. jula 2007 (novelou zédkona o stidnych
poplatkoch vykonanou zédkonom ¢. 24/2007 Z.z. bolo pism. a/ z polozky ¢. 13 sadzobnika
stdnych poplatkov, podla ktorého bol ureny siidny poplatok v sume 3 000 Sk z navrhu na
zastavenie exekucie alebo jej odklad, vypustené), oznaCenej ako poplatky vyberané

v ob¢ianskom sudnom konani. Nepochybne teda sudny poplatok zndvrhu na zastavenie
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exekucie je poplatkom za konanie. Pokial’ teda v prejednavanej veci bolo exekuéné konanie
zacCaté 18. marca 2003, t.j. pred nadobudnutim ucinnosti zakona ¢. 621/2005 Z.z., ktorym sa
meni a dopifia zdkon o sudnych poplatkoch bez ohladu na to, Ze opravneny Zziadal
o zastavenie exekucie ndvrhom z 28. decembra 2005 (t.j. pred nadobudnutim tG¢innosti zdkona
¢. 621/2005 Z.z.), vztahovala sa na opravneného poplatkova povinnost’ podl'a pravnej Gipravy
platnej do 31. decembra 2005. Poplatkova povinnost’ oprdvneného z navrhu na zastavenie
exekucie tak bola 500 Sk (poloZzka €. 13 pism. ¢/ sadzobnika sidnych poplatkov v zneni
ucinnom do 31. decembra 2005). Preto sud prvého stupiia ako i odvolaci siid vec nespravne
pravne posudili, ked’ svojimi rozhodnutiami ulozili opravnenému zaplatit' sudny poplatok
podla zakona o stdnych poplatkoch v zneni zakona €. 621/2005 Z.z., G¢inného od 1. januara

2006 v sume 3 000 Sk.

Dovolaci sud zdverom poznamenava, ze aj za situacie, ze by ndvrh na zastavenie
exektcie bol podany po ucinnosti zdkona ¢. 621/2005 Z.z., bolo by potrebné poplatkovu
povinnost’ z navrhu na zastavenie exekucie posudzovat’ podl'a pravnej upravy platnej v Case

zacatia exeku¢ného konania.

Z vyssie uvedenych dévodov dovolaci sud obe napadnuté uznesenia zrusil a vec vratil

okresnému stdu na d’alSie konanie (§ 243b ods. 2 O.s.p.).
Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 28. februara 2008
JUDr. Daniela Suc¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



