Najvyssi sud 7S0/219/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Aleny
Polackovej, PhD., v pravnej veci navrhovatela M. H., bytom v P.. ul. €. X., proti
odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny
dochodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 11.
septembra 2007, ¢.k. 3 Sd /132 /2007 — 12, takto

rozhodol:

NajvyssSi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove
z 11. septembra 2007, ¢.k. 3 Sd /132 /2007 - 12, P.otvrdzuje.

Navrhovatelovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odoévodnenie

Krajsky sud v PreSove napadnutym rozsudkom z 11. septembra 2007, C.k.
3Sd/132 /2007 — 12, potvrdil rozhodnutie z 30. marca 2007 Ccislo X., ktorym
odporkyna podfa § 70 a § 71 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
neskorSich predpisov, /dalej len ,zakon o socialnom poisteni‘/ zamietla Ziadost
navrhovatela o invalidny déchodok z dévodu, ze navrhovatel nie je invalidny, lebo
podla posudku MUDr. Z. B., posudkovej lekarky Socialnej poistovne, pobocky

v Poprade z 1. marca 2007 nesplnil zakonnu podmienku poklesu schopnosti
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vykonavat' zarobkovu cinnost o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou

osobou. Miera poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovu &innost' je 35 %.

V oddvodneni uviedol, Ze zdravotny stav navrhovatefa posudil 12. jula 2007
opakovane MUDr. J. B., posudkovy lekar Socialnej poistovne uUstredia. Posudkovi
lekari sa dostatoCne zaoberali zdravotnymi poSkodeniami navrhovatela, ich
dlhodobost'ou a vplyvom na jeho zarobkovu schopnost. Zavery posudkov vychadzaju
z komplexného posudenia zdravotného stavu navrhovatefa k miere poklesu
pracovnej schopnosti na zaklade odbornych vySetreni a nalezov a zdravotnej

dokumentacie.

Proti tomuto rozsudku podal v&as odvolanie navrhovatel. Ziadal napadnuty
rozsudok krajského sudu zmenit' a rozhodnutie odporkyne zrusit, lebo povazoval za
nespravodlivy. Podla jeho nazoru, bol brany v uvahu len do malej miery jeho
zasadny zdravotny problém tykajuci sa poruchy sluchovych nervov, spojeny
s nepretrzitym piskanim v uSiach, v doésledku ¢oho ma znacné problémy
s koncentraciou a dochadza u neho k zmene nalad. Tento zdravotny problém mu
spbésobuje vazne psychické problémy, naruSa a komplikuje mu bezny ZzZivot, ale
hlavne pracovnu Cinnost. Rovnako aj jeho ostatné zdravotné problémy, ktoré boli

uvedené v Ziadosti, mu pripadali v rozsudku posudené dost povrchne.

Odporkynia navrhla napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia ako vecne spravny

potvrdit’.

Najvys8si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 250s ods. 2 OSP/
preskimal napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia spolu s konanim, ktoré mu

predchadzalo a dospel k zaveru, Zze odvolaniu navrhovatefa nemozno vyhoviet.

Podla § 71 ods. 1 a 3 zakona o socialnom poisteni, poistenec je invalidny, ak
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu

¢innost' o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Pokles schopnosti vykonavat zarobkovu c&innost sa posudzuje porovnanim

telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti azmyslovej schopnosti poistenca
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s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, duSevnej

schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podla § 195 ods. 1 a2 zdkona o socidalnom poisteni organizaéna zlozka
Socialnej poistovne pred vydanim rozhodnutia postupuje tak, aby presne a uplne

zistila skutkovy stav veci, a na ten ucel obstara potrebné podklady na rozhodnutie.

Podkladom na rozhodnutie su najma podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov
konania, dbkazy, Cestné vyhlasenia, ako aj skutoCnosti vSeobecne zname alebo

zname organizacnej zlozke Socialnej poistovne z jej €innosti.

V konani o preskumanie rozhodnuti odporkyne o davkach d&chodkového
zabezpecenia, v ramci ktorych sa rozhoduje o invalidnom déchodku je nevyhnutnou
poziadavkou désledne zisteny zdravotny stav ziadatefla o davku z hladiska urcenia

miery poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovu Cinnost.

Vzhfadom na to, Ze posudenie dihodobosti nepriaznivého zdravotného stavu
a jeho nasledkov na schopnost ob&ana vykonavat zarobkovu c&innost vyZaduje
odborné lekarske znalosti, vo veciach socialneho poistenia je dokazovanie tejto
skutoCnosti zverené posudkovym lekarom socialneho poistenia prislusnej pobocky,

resp. ustredia (§ 153 ods. 5 zakona o socialnom poisteni).

Zo spisov vyplyva, Zze pre posudenie vzniku naroku navrhovatela na invalidny
dochodok bolo vykonané dokazovanie v postaCujucom rozsahu. Zo zaverov posudku
posudkoveho lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocCky v Poprade
z 1. marca 2007 vyplyva, Ze navrhovatel bol oboznameny s vysledkom posudenia
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, s lekarskymi nalezmi, ktoré boli
podkladom na posudenie jeho zdravotného stavu, aj s moznostou predlozit nové
dokazy, aktualne lekarske spravy, ak neboli predlozené alebo vyziadané. Uz pri
posudeni zdravotného stavu posudkovym lekarom uvedeného dna uviedol, Ze ma
piskanie v hlave a drazdivy kasel. Navrhovatel bol vySetreny posudkovym lekarom,
ktory konstatoval, ze objektivny interny nalez je v norme, tiez vySetril chrbticu
a vyhodnotil ortopedické vySetrenie navrhovatela z novembra 2006. Posudkovy lekar

po zhodnoteni RTG chrbtice, denzitometrie a CT LS chrbtice usudil, Ze pohyblivost
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chrbtice je obmedzena o 1/3. Posudkovy lekar vyhodnotil aj plucne vySetrenie
navrhovatela zo 7. novembra 2006 a zistil, Ze ide o normalne ventilatné hodnoty.
Za rozhodujuce zdravotné postihnutie povazoval degeneretivne zmeny na chrbtici
a medzistavcovych platniCkach s miernym funkénym postihnutim s prejavmi
nervového a svalového drazdenia a mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ urcil podla Prilohy €. 4 zakona o socialnom poisteni, kap. XV, oddielu E,
pol. 3.b) vo vySke 35 % s tym, Ze iné zdravotné postihnutia ako fahka prieduskova
astma a stabilizovany neurastenicky syndrém neodévodnili zvySenie percentualnej
miery schopnosti vykonavat zarobkovu &innost. Konstatoval, Ze navrhovatel nie je
invalidny. Rovnaky zaver vyplyva aj z posudku posudkového lekara Socialnegj
poistovne, ustredia v Bratislave so sidlom v Poprade z 12. jula 2007, vypracovaného
pre potreby sudneho konania. Navrhovatel aj pri vySetreni u tohto lekara uvadzal, Ze
ma pretrvavajuce bolesti v bedrovej oblasti, ktoré vyZaruju do dolnych kon¢atin, viac
doprava. Okrem toho ma stavy stazeného dychania, ktoré su bez evidentného
provokujuceho momentu, kedy ma pocit nedostatku vzduchu a nasledne suchy
drazdivy kaSel. Po lieCbe je vSak stav upraveny. Ma stavy, kedy v hlave pocituje
nieCo ako zvuk tahaného polystyrénu po skle, pricom opatovne napriek pouceniu,
nepredlozil lekarsku spravu o uvedenom stave. Po zhodnoteni zdravotného stavu
navrhovatela na zaklade dostupnych odbornych nalezov a vySetreni, aj tento
posudkovy lekar potvrdil, Ze zdravotny stav navrhovatela nezodpoveda invalidite,
pricom ustalil u neho mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ tiez na
35 %.

Zavery posudkov posudkovych lekarov maju podklad v lekarskych nalezoch
a vySetreniach ohladom vS8etkych zdravotnych problémov, na ktoré navrhovatefl
poukazoval, najma tych, ktoré su aj z objektivneho hladiska spdsobilé znizovat jeho
pracovny potencial. NasvedCuje tomu vyhodnotenie vSetkych lekarskych vySetreni
a nalezov zdravotnych vySetreni, nachadzajucich sa v zdravotnej dokumentacii.
Zhodne s posudkami posudkového lekara pobocky aj posudkovy lekar ustredia, za
rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatela oznacil zdravotné tazkosti tykajuce
sa chrbtice, ktoré tiez zaradil podla Prilohy €. 4 zakona o socialnom poisteni pod
kapitolu XV, oddiel E, polozku 3.b) aurCil 35 %-tnd mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu €innost. Posudky posudkovych lekarov, ktoré boli predlozené

v konani su vycCerpavajuce, su bez nejasnosti a vnutornych rozporov a vo svojich
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zaveroch sa zhoduju. O odbornej urovni, objektivnosti a spravnosti zaverov
posudkovych lekarov socialnej poistovne nebolo dbévodu pochybovat, preto sud
prvého stupna nepochybil, ak na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania
povazoval rozhodnutie odporkyne za spravne a preskumavané rozhodnutie

odporkyne potvrdil.

NajvyssSi sud Slovenskej republiky preto rozsudok Krajského sudu v PreSove
z 11. septembra 2007, ¢.k. 3 Sd / 132 /2007 — 12, podla § 219 OSP potvrdil ako

vecne spravny.

Ak by v buducnosti doSlo k zmene zdravotného stavu navrhovatela v désledku
zhorSenia ochoreni, méze navrhovatel opatovne poziadat o preskumanie miery
poklesu schopnosti alebo zmenu rozhodujuceho postihnutia a stanovenie novej

miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost.

Nahradu trov odvolacieho konania odvolaci sud navrhovatelovi nepriznal, lebo

nemal v odvolacom konani uspech.

P.ouc¢enie: Protitomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 21. augusta 2008

JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia :
Maria Kralova



