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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasaény std v pravnej veci zalobcu: DOBREX s.r.o., Kpt.
Nalepku 20, Michalovce, pravne zastapeného JUDr. Janom Husarom, advokatom so sidlom Slovenskej
jednoty 8, 040 01 Kosice, proti zalovanému: Primator mesta Michalovce, Namestie osloboditelov 30,
Michalovce, v konani o kasacnej staznosti zalovaného proti rozsudku Krajského stidu v KoSiciach ¢.k.
6S/48/2017-30 zo diia 1. februara 2018 o navrhu na priznanie odkladného u¢inku kasacnej staznosti,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky navrh na priznanie odkladného u¢inku kasa¢nej staznostizamiet a.

Odovodnenie

1. Krajsky std v KoSiciach rozsudkom ¢.k. 6S/48/2017-30 zo dna 1. februdra 2018 zrusil rozhodnutie
zalovaného ¢. 9477/2017/up zo dna 02.03.2017 (dalej len ,preskimavané rozhodnutie) v spojeni s
rozhodnutim Mestského turadu Michalovce ¢. V-39207/2017-Be zo dna 18.01.2017 (dalej len
»prvostupnové rozhodnutie”), ktorym na ziadost’ Zalobcu o spristupnenie informacii v zmysle zakona ¢.
211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informéciam o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o slobode informécii), v ktorej ziadal: ,,(1) pisomné a iné
podklady, na zaklade ktorych bola zadana objednavka ¢. 510 516 0045 zo dia 19.12. 2016, (2) pisomné
doklady, ktoré zdoraziuji verejny zaujem pre potrebu zmien trvalého dopravného znacenia na ul
Mocarianskej, Sobraneckej ceste, ul. Tovarenskej a ul. Pekarenskej aj s ohl'adom na izemny plan mesta
v tejto lokalite a (3) financné krytie tejto objednavky - ¢i tito objednavka bola planovana na rok 2016
odpovedal na otazku (1) a (2) tak, zZe: ,,Objednavka bola zadana na ochranu zaujmov mesta. a na otazku
(3) odpovedal: ,Rozpocet mesta Michalovce na rok 2016 Zalovany preskimavanym rozhodnutim
odvolanie Zalobcu podané proti prvostupiiovému rozhodnutiu zamietol.

2. Zalovany proti rozsudku krajského sudu podal kasaénii staznost. Nasledne elektronickym podanim
zo dna 10.07.2018 poziadal o priznanie odkladného ucinku kasa¢nej staznosti. V podanom navrhu
poukazal na prislusné ustanovenia zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v zneni neskor§ich



predpisov (d’alej len ,,S.s.p.”) a uviedol, Ze sa domnieva, Ze priznanic odkladného ucinku podanej
kasacnej st’aznosti je v sulade s ust. § 447 S.s.p., nakol’ko to nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

Podl'a § 447 ods. 1 S.s.p. kasacny sid moézZe na navrh stazovatela alebo opomenutého stazovatela
uznesenim priznat kasacnej staznosti odkladny ucinok, ak by pravnymi nasledkami napadnutého
rozhodnutia krajského stdu hrozila zdvaznad ujma a priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s
verejnym zaujmom.

Podla § 447 ods. 2 S.s.p. nastupenim odkladného ucinku zo zdkona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia kasa¢ného sudu podla odseku 1 sa do pravoplatného rozhodnutia kasacného sudu o
kasac¢nej staznosti pozastavujii u¢inky napadnutého rozhodnutia krajského sudu a takéto rozhodnutie
nemdze byt podkladom na vydanie nan nadvézujucich rozhodnuti alebo opatreni inych organov verejnej
moci. Na rozhodovanie o odkladnom t¢inku kasac¢nej st'aznosti sa primerane pouZijii ustanovenia § 186
az § 189 okrem lehot podla § 187 ods. 1 a 3. Podla § 188 SSP. Ak spravny sud navrhu zalobcu
nevyhovie, uznesenim ho zamietne.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky pri posudzovani dovodnosti navrhu zalovaného dospel k zaveru, ze
nie je dany zakonny dévod na priznanie odkladného ucinku kasac¢nej staznosti. Dovody, uvedené v
navrhu zalobcu na priznanie odkladného u¢inku kasa¢nej st'aznosti najvyssi sid neposudil ako sposobilé
privodit’ Zalobcovi zavaznu ujmu. Rozhodnutie kasa¢ného sudu o priznani odkladného ucinku kasacnej
staznosti je potrebné povazovat za vynimo¢né rozhodnutie. Vynimo¢nost' tohto procesného ukonu
spravneho sudu spociva v tom, ze takymto pdsobenim stidnej moci sa paralyzuji uc¢inky pravoplatného
rozhodnutia krajského sudu.

4. Spravny sudny poriadok rozliSuje pripady, kedy odkladny uc¢inok kasacnej st'aznosti nastupuje ex lege
(§ 446 ods. 2 S.s.p.) a na zaklade rozhodnutia kasacného stidu o jeho priznani (§ 447 S.s.p.). Moznost’
priznania odkladného ucinku kasacnej staznosti rozhodnutim kasaéného sudu je plne ovladana
dispozicnou zésadou. Néavrh na priznanie odkladného t¢inku by mal okrem vSeobecnych naleZitosti
podania (§ 57 S.s.p.) obsahovat’ aj dodato¢nt identifikaciu dovodu pre jeho priznanie. V zmysle § 447
ods. 1 S.s.p. je jedinym dovodom pre priznanie odkladného u¢inku kasacnej st'aznosti hrozba zavaznej
ujmy, ktora musi byt’ priama a teda nesmie ist’ len o hypotetickii moznost’. Pripadna existencia dovodu
pre priznanie odkladného u¢inku nepostacuje, nakol’ko v zmysle § 447 ods. 1 S.s.p. sa sucasne vyzaduje
splnenie d’alSej podmienky, a to Ze priznanie odkladného t¢inku nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

5. Zalovany v podanom navrhu iba vyjadril domnienku o sulade tohto nédvrhu s § 447 S.s.p. dovodiac,
ze vyhovenie navrhu nie je v rozpore s verejnym zaujmom. Zalovany nepoukazal na ziadane skuto¢nosti,
ktoré by odovodiiovali potrebu priznat’ podanej kasa¢nej staznosti odkladny ucinok.

6. Napokon, kasacny sud nezistil, ze by vydanim zrozumitelného a preskumatelného rozhodnutia o
ziadosti zalobcu (bod 13 napadnutého rozsudku) hrozila Zalovanému zavazna ujma.

7. Z uvedenych dovodov najvy$8i sud nepriznal kasaCnej staznosti odkladny w€inok, nakolko
preskumanim néavrhu a spisového materialu nedospel k zaveru, ze by pravnymi nésledkami napadnutého
rozhodnutia krajského sudu hrozila Zalovanému zavaznd ujma. Preto navrh na priznanie odkladného
ucinku kasaénej staznosti v zmysle ustanovenia § 447 ods. 2 S.s.p. v spojeni s ustanovenim § 188
S.s.p. zamietol.

8. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky prijal uznesenie jednomyselne (§ 139 ods. 4 S.s.p.).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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