4 So 63/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi stud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsednicky senatu Anny
Zakovej a Gleniek senatu JUDr. Aleny Adamcovej a JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej
veci navrhovatel’ky M. O., rod. S., bytom v P., proti odporkyni Socidlnej poist'ovni, ustredie
v Bratislave, Ulica 29. augusta ¢. 8, o invalidny déchodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti
rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 21. februara 2008, ¢.k. 26Sd 382/2007-12,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici
z 21. februdra 2008, ¢.k. 26Sd 382/2007-12, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne z 27. aprila
2007, ¢. X., ktorym podla § 70 zak.c. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni (d’alej len ,,zakon
o socialnom poisteni®) zamietla Ziadost’ navrhovatel’ky o priznanie invalidného ddéchodku
z dovodu, ze podla posudku posudkového lekara socidlneho poistenia Socialnej poistovne,
pobocky Banska Bystrica nie je invalidna podla § 71 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni, lebo
nema mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ viac ako 40% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou. Konanie odporkyne, ktoré predchddzalo vydaniu napadnutého
rozhodnutia bolo podl'a krajského sudu realizované v sulade so zdkonom a zdkonné a vecne

spravne bolo 1 napadnuté rozhodnutie. Navrhovatel'ka nebola uznana invalidnou, lebo miera
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jej poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ bola stanovena v rozsahu 35% a narok

na invalidny dochodok jej nevznikol.

Navrhovatelka sa proti rozsudku krajského stidu odvolala. Navrhla, aby odvolaci sad
po preskumani zdravotnej dokumentacie vydal rozsudok, ktorym jej bude priznany invalidny
dochodok, nakol’ko miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu cinnost’ v porovnani
so zdravou osobou presahuje u navrhovatel’ky 40%. Dovodila tym, Ze jej zdravotny stav jej
nedovoluje vykondvat akukol'vek pracovnt Cinnost. Pri ndjdeni zamestnania jej obvodny
lekar nepotvrdi vstupnu lekarsku prehliadku, je pod stalym lekdrskym dozorom a uziva silné
lieky na liecbu. Navrhovatel’ka ziadala, aby jej sud priznal v pripade tspechu aj ndhradu trov

konania.

Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok krajského stdu potvrdit, kedze dévody

uvadzané navrhovatel'’kou v odvolani nepovazovala za opodstatnené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal
napadnuty rozsudok z hladiska dovodov uplatnenych v odvolani, o ktorom rozhodol bez

pojednavania (§ 250ja ods. 2 OSP) tak, ze mu nevyhovel.

Narok na invalidny dochodok /§ 70 zdkona o socidlnom poisteni) je podmieneny
(okrem iného) invaliditou poistenca podl'a § 71 zdkona o socidlnom poisteni, teda tym, Ze
poistenec ma pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav pokles schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Podl'a ods. 5 a ods. 6 §-u 71 zékona o socidlnom poisteni sa miera poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4 a urcuje sa podl'a druhu zdravotného
postihnutia, ktoré je rozhodujucou pric¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu,

a so zretel'om na zavaznost’ osobnych zdravotnych postihnuti.

Posudkovi lekari Socialnej poistovni, pobocky v Banskej Bystrici (22. marca 2007)
1 Ustredia so sidlom v Banskej Bystrici (21. novembra 2007) zhodne za rozhodujice zdravotné
postihnutie navrhovatel’ky oznadili choroby podporného a pohybového aparatu (kap. XV,
odd. A, polozka 1, pism. b/) s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 35%.

Na zéklade odbornych nalezov za najzavaznejSie povazovali posudkovi lekéri prejavy
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reumatoidnej artritidy, hodnotenej ako L.-II. snizkou alebo intermitentne so zvySenou
klinickou aj humordlnou aktivitou, bez vyraznejSiecho funkéného obmedzenia drobnych ¢i
véhonosnych kibov. Tomuto stavu zodpovedd maximalne stanovené percentudlne
zhodnotenie, zohl'adiiujliice aj subjektivne tazkosti a aplikovanu lie¢bu. Pridruzené ochorenia
— lahka osteoporéza ako aj artroza — zodpovedaju dosiahnutému veku, hypertenzia je
hodnotend ako I. WHO snormalnymi hodnotami krvného tlaku na lieCbe, ani lahké

osobnostné zmeny — neodovodiiuju pripadné percentualne navysenie.

Na zaklade uvedenych skutkovych zisteni odovodnene krajsky sud zaujal stanovisko,
ze odporkyna rozhodla v sulade so zdkonom, ked navrhovatel’ke invalidny dochodok

nepriznala, lebo nespliala podmienku invalidity.

Odvolaci sud preto odvolaniu navrhovatel’ky, ktord spravnost’ skutkovych zisteni
a zaverov krajského sudu nespochybnila ani v odvolani, nevyhovel a napadnuty rozsudok

krajského sudu podla § 219 OSP potvrdil.

Néhradu trov odvolacieho konania tuc¢astnikom odvolaci sud nepriznal, lebo
navrhovatel’ka nemala spech ani v odvolacom konani a odporkyni trovy nevznikli (§ 246¢

ods. 1, § 224 ods. 1, § 250k ods. 1 OSP).
Poucenie: Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave 26. februara 2009
Anna Zakova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



