Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S7s0/21/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
v pravnej veci zalobkyne: Ing. V. J. nar. X., bytom Z. B., zastipenej JUDr. Cubo$om Gilkom,
advokatom so sidlom 036 08 Martin, Helsinska ¢. 33, proti Zalovanej Socidlnej poist’ovni,
ustrediu, 813 63 Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8, o preskiimanie zédkonnosti rozhodnutia
zalovanej zo 16. augusta 2011 Cislo 42465-2/2011-BA o poistnom, o odvolani zalovanej proti

rozsudku Krajského sudu v Ziline z21. februara 2012, ¢. k. 20Sn/6/2011 - 26, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline
z 21. februara 2012, ¢. k. 20Sn/6/2011 - 26, potvrdzuje.

Zalobkyna nema néarok na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sid v Ziline rozsudkom z21. februara 2012, &. k. 20Sn/6/2011-26, podla
§ 2505 ods. 2 pism. a) OSP zrusil rozhodnutie Zalovanej zo 16. augusta 2011 ¢islo 42465-
2/2011-BA, ako aj rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky v Ziline z 29. aprila 2011 &islo
700-1640007211-GC04/11 a vec vratil zalovanej na d’aliie konanie. Zalobkyni néhradu trov

konania nepriznal.
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V oddévodeni svojho rozsudku poukdzal na prislusné ustanovenia zakona ¢. 274/1994
Z. z. o Socialnej poistovni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 274/1994 Z.z.%),
z ktorych vyplyva pre samostane zarobkovo &inné osoby (dalej len ,,SZCO%), teda i pre
zalobkyiiu oznamovacia povinnost, to je povinnost' prihldsit’ sa i odhlasit’ sa v prislusnej
pobocke Socidlnej poistovne podl'a miesta bydliska do 6smich dni od vzniku, resp. zdniku
ucasti na nemocesnkom poisteni a na dochodkovom zabezpeceni. Krajsky sud povazoval za
preukdzané, Ze Zzalovana urcila dlZzné poistné Zalobkyne na nemocenskom poisteni
a dochodkovom zabezpeceni za obdobie januar 1995 az jin 1995, ktoré s poukazom na § 21
ods. 2 zakona & 274/1994 Z. z. v zneni k 31. decembru 1995 pre SZCO bolo splatné
do 8. dna po uplynuti tohto mesiaca, teda do 8. februara 1995. Podl'a nazoru krajského stidu
zalobkyna ku dnu 8. februara 1995, teda ku diiu splatnosti poistného, splnila oznamovaciu
povinnost’ s ditumom vzniku poistenia od 1. janudra 1995 podla § 18 zékona ¢&. 274/1994
Z. z. az 24. januara 1995, teda oneskorene. Krajsky sud dovodnost’ ndmietky premlcania
vznesenej zalobkyniou akceptoval, nestotoznil sa sprdvnym ndzorom zalovanej, ze
pohladavka sa nepremlcuje a rozhodnutia vydané na zéklade nespravneho pravneho
postudenia veci spravnymi orgdnmi prvého a druhého stupiia zrusil a vec vratil sprdvnemu
organu na d’aliie konanie. Zalobkyni nahradu trov konania krajsky sad podla § 151 ods. 1 a 2
OSP nepriznal, nakol’ko si nahradu trov neuplatnila a ani v lehote troch pracovnych dni

od vyhléasenia rozsudku nevycislila.

V odvolani proti rozsudku krajského sudu zalovand navrhla napadnuty rozsudok
krajského sudu zruSit' a vec mu vratit' na d’alSie konanie z dovodu nespravneho pravneho
posudenia veci. Poukazala na to, ze splnenie oznamovacej povinnosti podla § 18 zakona
¢. 274/1994 Z.z. je treba chépat’ splnenie povinnosti spdsobom a Vv lehote ustanovenej tymto
zdkonom. Uviedla, Ze krajsky std vysSie uvedené nepopiera, no uvadza, ze posudzovat
splnenie oznamovacej povinnosti je potrebné az od datumu splatnosti poistného za mesiac
januar 1995. Zalovana zotrvala na stanovisku, Ze Zalobkyni vznikla oznamovacia povinnost
1. januara 1995, ked’Ze do 31. decembra 1994 oznamovaciu povinnost’ nemala. Zdoraznila, Ze
oznamovacia povinnost’ nebola splnend vcas, ¢o vyplyva aj z rozsudku stdu prvého stupna.
Namietala, Ze boli splnené podmienky § 24 ods. 4 zakona €. 274/1994 Z. z., teda ze poistné na
nemocenské poistenie a poistné na dochodkové zabezpecenie sa nepremlcuje, ak nebola
splnend povinnost podl'a § 18. Skimanie splnenia oznamovacej povinnosti az v Case
splatnosti poistného, podla nazoru Zzalovanej nema oporu v ziadnom ustanoveni zakona

€. 274/1994 7. z.
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Zalobkyfia navrhla, aby odvolaci siid rozsudok krajského siidu ako vecne spravny

potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuty rozsudok krajského sudu v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani bez nariadenia

pojednavania (§ 250ja ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolaniu nemozno vyhoviet.

Podl'a § 18 ods. 1 pism. b/ zak. €. 274/1994 Z. z. oznamovacou povinnostou na ucely
tohoto zakona sa rozumie prihlasenie a odhldsenie samostatne zarobkovo cinnej osoby

a spolupracujucej osoby samostatne zarobkovo ¢innou osobou V prislusnej pobocke.

Podl'a § 18 ods. 4 zak. ¢. 274/1994 Z. z. samostatne zarobkovo ¢inna osoba
zucastnena na nemocenskom poisteni a na dochodkovom zabezpecCeni podl'a osobitného
predpisu je povinna prihlasit’ sa v pobocke prislusnej podl'a miesta svojho trvalého pobytu
najneskér do Osmich dni od vzniku ucasti na nemocenskom poisteni a na dochodkovom
zabezpeceni a odhlasit’ sa v rovnakej lehote od zaniku c¢asti na nemocenskom poisteni a na

dochodkovom zabezpeceni.

Podla § 24 ods. 1 zdk. €. 274/1994 Z. z. pravo predpisat’ poistné na nemocenské

poistenie a dochodkové zabezpecenie sa premlci za desat’ rokov odo diia jeho splatnosti.

Podl'a § 24 ods. 4 zak. ¢. 274/1994 Z. z. pravo predpisat’ poistné na nemocenské
poistenie a dbochodkové zabezpecenie sa nepremlcuje, ak nebola splnend oznamovacia

povinnost’ podla § 18.

Z obsahu spisového materialu, vratane administrativneho spisu Zalovanej vyplyva, Ze
zalobkyna ziskala 30. marca 1993 Osvedcenie o spdsobilosti na vykon ¢innosti auditora ¢islo
000194 a 5. aprila 1993 bola pod ¢islom 000189 zapisana do zoznamu auditorov, ¢im sa stala
pre Gcely zdkona o socialnom poisteni SZCO a 24. januara 1995 doruéila prislusnej poistovni
prihlaS8ku na nemocenské poistenie a dochodkové poistenie, v ktorej uviedla datum vzniku
poistenia od 1. januara 1995. Preskimavanymi rozhodnutiami zalovana predpisala zalobkyni
dlzné poistné za obdobie od janudra 1995 do juna 1995 na nemocenskom poisteni v sume
9,71 € adlzné poistné na dochodkovom zabezpeceni v sume 55,61 €, spolu 65,32 €, lebo

Vv uvedenom obdobi zalobkyiia odviedla nespravnu, niz§iu sumu na poistnom.
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Zalobkyfia uz v odvolani proti rozhodnutiu pobo¢ky Socialnej poistovne, ako aj
v zalobe podanej na sid namietala premlCanie prava zalovanej predpisat’ jej predmetné
poistné. Podl'a jej ndzoru zalovana nespravne aplikovala ust. § 24 ods. 3 zdkona ¢. 274/1994
Z.z.sust. § 14 ods. 1 pism. b) a d), kedy oneskorené splnenie oznamovacej povinnosti spojila

S preml¢anim prava na poistné.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoznil so zisteniami a zdvermi krajského sudu.
Podla § 18 zakona ¢. 274/1994 Z. z. sa oznamovacou povinnostou rozumie prihldsenie
a odhlasenie samostatne zarobkovo ¢innej osoby, ktorej je samostatne zarobkovo ¢inné osoba
zucastnend na nemocenskom poisteni a na dochodkovom zabezpeceni povinna splnit
v zdkonom stanovenej lehote. Dostatoéne bolo preukazané, ze Zzalobkyha, ako SZCO
zicastnend na nemocenskom poisteni a na dochodkovom zabezpeceni podla § 18 ods. 4
zakona €. 274/1994 Z. z. bola povinna prihlasit’ sa v pobocke prislusnej podl'a miesta svojho
trvalého pobytu, najneskor do 6smich dni od vzniku ucasti na poisteni. Svoju prihlasovaciu
povinnost’ zalobkyna splnila 24. januara 1995, teda oneskorene, a jej konanie preto nemédze
odporkyna ponechat’ bez pravnych ddsledkov a neprihliadat’ naii. V mesiaci janudr 1995
navrhovatel’ka svoju oznamovaciu povinnost' splnila. Aj odvolaci sid zastdva ndzor, ze
zmeskanie, resp. nedodrZanie zakonom stanovenej lehoty na ozndmenie rozhodnych
skutocnosti nie je totoZné s nesplnenim oznamovacej povinnosti. Svoju oznamovaciu
povinnost’ Zalobkyila, aj ked’ oneskorene, splnila a v obdobi od janudra 1995 az jun 1995
pocas splatnosti poistného za jednotlivé mesiace oznamovacia povinnost’ navrhocvatel’ky
zostala zachovana. Odporkyna preto nemohla postupovat podla § 24 ods. 4 zakona
¢. 274/1994 Z. z., lebo toto ustanovenie sa na navrhovatel’ku nevztahuje. Odvolaci sid sa
preto stotoznil s pravnym nézorom prvostupniového sudu v tom, Ze pokial’ si v ¢ase splatnosti
dlzného poistného Zalobkyiia ako SZCO uZ oznamovaciu povinnost’ splnila, i ked’ si ju mala
splnit’ skor, pravo predpisat’ poistné na nemocenské poistenie a dochodkové zabezpe€enie sa
preml¢i v lehote 10 rokov odo dna jeho splatnosti. Ak v ddasleku tejto skuto¢nosti spravne
organy predpisali dlzné poistné za obdobie januar 1995 az jun 1995 az vroku 2011,
vzhl'adom na vznesenu namietku premlcania naroku zalobkynou, nebolo mozné zohladnit

tvrdenie zalovanej, ze jej narok nie je premlcany.

Sud prvého stupna preto nepochybil, ked preskimavané rozhodnutia spravnych
organov, vychadzajuce z nespravneho pravneho nazoru zrusil a vec vratil Zalovanej na d’alSie

konanie.
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Odvolaci sud preto rozsudok krajského sudu v stlade s § 219 ods. 1,2 OSP potvrdil

ako vecne spravny.

Uspesnej zalobkyni odvolaci stid nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania, lebo jej

vV odvolacom konani ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. maja 2013 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



