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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej, v pravnej veci navrhovatelky T. X.,
bytom P., proti odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul 29. augusta 8, Bratislava, o zvySenie
invalidného doéchodku, na odvolanie navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 30.
aprila 2014, ¢. k. 10Sd/152/2013-35, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu Bratislave z 30. aprila 2014, ¢. k.
10Sd/152/2013-35, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std rozsudkom z 30. aprila 2014, ¢. k. 10Sd/152/2013-35, potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo
XXX XXX XXXX X z9. jula 2013 a ucastnikom konania ndhradu trov konania nepriznal.

Rozhodnutim z 9. jila 2013 odporkyna podla § 263 ods. 1 zadkona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon ¢. 461/2003 Z. z.) a podla § 29 ods. 1 zakona
¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢.100/1988
7Zb.*) zamietla ziadost' navrhovatela o zvySenie invalidného doéchodku z dévodu, ze sa nezmenili
skuto¢nosti rozhodujice na narok na vyplatu invalidného déchodku, pretoze posudkovy lekar socialneho
poistenia Socialnej poistovne, pobocky Bratislava uznal navrhovatelku nadalej Ciastoéne invalidnou
podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb. Uvedenym rozhodnutim odporkyna sucasne podla §
70 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. rozhodla o vzniku naroku navrhovatel’ky na invalidny déchodok od
13. jina 2013 v sume 161,70 € mesacne s tym, ze podla § 263a ods. 5 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. od
uvedené¢ho dna sa navrhovatelke nad’alej vyplaca invalidny dochodok v sume 168,50 € mesacne, ktory
bol priznany a vypocitany podla zdkona ¢. 100/1988 Zb. a zanik4 narok na invalidny déchodok v nizsej
sume 161,70 € mesacne, priznany a vypocitany podla zakona ¢. 461/2003 Z. z.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal za preukdzané, Zze navrhovatelka bola uznana
¢iastocne invalidnou podla § 37 zakona ¢. 100/1988 Zb. od augusta 1998 a na zaklade Ziadosti o jeho



zvySenie bola uznana nad’alej ¢iastoéne invalidnou podla zakona ¢. 100/1988 Zb. a od 25. maja 2011 aj
invalidnou podla § 71 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ 45 %.

Na zaklade novej ziadosti o zvySenie invalidného déchodku bol zdravotny stav navrhovatel’ky opakovane
posudeny posudkovymi lekarmi so zaverom, zZe je nad’alej ¢iasto¢ne invalidna podla § 37 ods. 3 pism. b)
zakona ¢. 100/1988 Zb. a od 13. jina 2013 je invalidnou podl'a § 71 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. so
60 %-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou
osobou. Posudkovi lekéari pobocky Bratislava a ustredia Socialnej poistovne v Bratislave v posudkoch z
13. jina 2013 a 15. oktobra 2013 posudili zdravotny stav navrhovatelky so zhodnym zaverom, Ze jej
rozhodujucim zdravotnym postihnutim st choroby podporného a pohybového aparatu - degenerativne
zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s trvalym tazkym postihnutim a ¢asto recidivujiucimi,
dlhotrvajicimi prejavmi drazdenia nervov a svalov, s tazkou poruchou statiky a dynamiky chrbtice, s
vyraznou poruchou svalového korzetu (kapitola XV., oddiel E, polozka 3 pism. c) prilohy ¢. 4 zékona) s
mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 50 %, ktoru zvysili o 10 % za iné zdravotné
postihnutie - choroba vysokého krvného tlaku v §tadiu II., ki¢ové zily. Aj z posudku zo diia 20. marca
2014, vyplynul po vyhodnoteni novopredloZzenych lekarskych nalezov rovnaky zaver. Ked'ze krajsky sud
nezistil Ziadne dovody spochybiiujice zhodné zavery posudkovych lekdrov o zdravotnom stave
navrhovatelky pri posudzovani jej invalidity, rozhodnutie odporkyne z 9. jula 2013 ako vecne sprévne
potvrdil.

Rozsudok krajského stdu napadla véas podanym odvolanim navrhovatelka. Namietla, Ze jej bola
priznana miera poklesu schopnosti vykonéavat’ zarobkova ¢innost’ 50 % za chrbticu a 10 % za ostatné
choroby, s ¢im nesthlasi. Namietla, ze 20 %- né zvySenie jej mozu dat’ iba vtedy, ked’ bude mat’ choré
obe nohy. Ma otvorené rany na nohe, ako aj denné a no¢né bolesti, ktoré ju obmedzujii v beznych
¢innostiach a aj v pracovnom prostredi, v ktorom by mala fyzicky pracovat a z toho dovodu je
dlhodobo nezamestnana. K tomu mé eSte aj anémiu a je neustale unavend, k comu predklada lekarsku
spravu. Pretoze nevladze ist do prace ziadala o zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ a opdtovné preskiimanie jej zdravotného stavu a spravodlivé posudenie.

Odporkyna namietky navrhovatel’ky nepovazovala za opodstatnené a vo vyjadreni k odvolaniu navrhla,
aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p), preskimal napadnuty rozsudok
sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2
O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatelky nemozno vyhoviet’.

Predmetom konania bolo preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia odporkyne o Ziadosti navrhovatel’ky na
zvysenie invalidného déchodku.

Z obsahu administrativnych spisov odporkyne odvolaci sud zistil, Ze navrhovatelka bola od 17.
augustal998 uznana ¢iastoCne invalidnou podla § 37 ods. 3 zakona ¢. 100/1988 Zb. a rozhodnutim
odporkyne z 11. marca 1999 jej bol od 17. augusta 1998 priznany Ciastocny invalidny ddchodok.
Zdravotny stav navrhovatelky bol posudeny diia 9. jula 2009 podla § 263a ods. 1 zékona ¢. 461/2003
Z. z. so zaverom, ze je nadalej Ciastocne invalidna podla § 37 ods. 3 zékona ¢. 100/1988 Zb. o
socialnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov.

Pri posudeni zdravotného stavu dna 23. jina 2011 na Ziadost navrhovatelky o zvySenie invalidného
dochodku bola navrhovatelka uznand Ciasto¢ne invalidnou podla zdkona ¢. 100/1988 Zb. nad’alej a
sucasne bola od 25. maja 2011 uznana invalidnou podla zakona ¢. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ 45 %.

Opétovne poziadala o zvySenie invalidného dochodku podanim z 23. maja 2013 z dévodu zhorSenia
zdravotného stavu. Dia 13. juna 2013 posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne,
pobocky Bratislava zdravotny stav navrhovatelky postdil so zaverom, Ze zdravotny stav navrhovatelky

podmieiiuje nad’alej ¢iastocntl invaliditu podla zakona ¢. 100/1988 Zb., avSak zvysil mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ na 60 % pri invalidite navrhovatel’ky podla § 71 ods. 1 zakona



¢. 461/2003 Z. z. Na zaklade uvedeného posudku odporkyna preskimavanym rozhodnutim z 9. jila
2013 rozhodla o naroku navrhovatelky na ¢iasto¢ny invalidny déchodok podla zdkona ¢. 100/1988 Zb.
ako aj na invalidny déchodok podla zdkona €. 461/2003 Z. z. a v stlade s § 263a ods. 5 zakona ¢.
461/2003 Z. z. rozhodla o subehu narokov na vyplatu davok.

Narok na invalidny doéchodok je podla § 70 ods. 1 zadkona podmieneny (okrem iného) invaliditou
poistenca, teda tym, ze poistenec ma pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou (71 ods. 1
zakona).

Podl'a § 71 ods. 4 zakona pokles schopnosti vykonavat’ zarobkov( ¢innost’ sa posudzuje na zaklade
lekéarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby s
ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizicie ochorenia, jeho dalSicho vyvoja, dalsej liecby a
komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’
vykonavat' zarobkova ¢innost’, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabiliticie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu Cinnost’ je uvedena v prilohe ¢. 4 a urcuje sa podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujiicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného
stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa nes¢itavaju. (§ 71 ods. 5, 6 a 7 zdkona).

Podla § 71 ods. 8 zdkona mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ uréenu podla odseku
6 mozno zvysit najviac o 10 %, ak zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles
schopnosti vykonavat zarobkovii ¢innost. Na urCenie zvySenia hodnoty sa vychadza =z
predchadzajiceho vykonu zarobkovej c¢innosti, dosiahnutého vzdelania, sktsenosti a schopnosti
rekvalifikdcie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykondvat zarobkovu Cinnost’ je dosledkom
viacerych zdravotnych postihnuti podmieniujucich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

Pre postudenie naroku na invalidny dochodok a jeho vysky je teda podstatnou otazka vplyvu dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej ¢innosti.

Krajsky sud si na zdklade navrhovatel’kou predlozenych lekarskych nélezov z odbornych lekarskych
vySetreni vyziadal novy posudok o zdravotnom stave navrhovatel’ky. Zavery tohto posudku boli zhodné
s predchadzajucim posudenim jej zdravotného stavu, vzhl'adom na skutoé¢nost’, Ze predloZené lekarske
nalezy (kardiologicky a angiologicky) ktoré preukazuji ochorenie srdca a ciev nepodmiefiuju u
navrhovatelky vy$Siu mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ a dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav navrhovatelky nad’alej podmieniuje 60 %-ni mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ a jej Ciasto¢na invalidita trva nad’ale;.

Zaver posudkovych lekarov nie je v rozpore s nalezmi odbornych lekarskych vySetreni. Rozhodujicim
zdravotnym postihnutim navrhovatelky su podla dolozenych lekarskych nalezov choroby podporného a
pohybového aparatu, teda degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platni¢kach s trvalym
tazkym postihnutim a ¢asto recidivujicimi, dlhotrvajiicimi prejavmi draZzdenia nervov a svalov, s tazkou
poruchou statiky a dynamiky chrbtice, s vyraznou poruchou svalového korzetu, ktoré podmieniuju podla
kapitoly XV, oddielu E, polozky 3, pism. ¢/ prilohy ¢. 4 zdkona mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovl ¢innost’ v rozpiti 40 - 50 %. Postihnutiu navrhovatel’ky podla zaveru posudkovych lekarov
zodpoveda horna hranica rozpitia, t. j. 50 % miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ s
navysSenim o 10 % za ostatné ochorenia, pricom podla vyjadrenia posudkového lekara vSetky pridruzené
ochorenia vykazuju v klinickom obraze 'ahké funkéné Stadium, avSak aj napriek tomu boli zohladnené.
Medzi ostatné ochorenia bolo zahrnuté aj ochorenie ciev dolnych konéatin s vredmi pravého predkolenia
v §tadiu hojenia.

Podla nazoru odvolacieho sidu navrhovatelka v odvolacom konani ziadnym doékazom nespochybnila



zavery posudkovych lekarov o stanoveni jej rozhodujiceho zdravotného postihnutia a urceni miery
poklesu za toto postihnutie, ktorti urcil na hornej hranici percentuédlneho rozpétia uvedeného v kapitole
XV. prilohy ¢. 4 zdkona. Za ostatné zdravotné postihnutia jej bola miera poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ zvySena o 10 %, pricom ako vyplyva z ustanovenia § 71 ods. 8 zakona ani v pripade
viacerych postihnuti, ktoré podstatne ovplyviiuji mieru poklesu, nie je mozné spocitat’ percentualne
ohodnotenie miery poklesu za kazdé jednotlivé postihnutie.

Z posudkov posudkovych lekdrov vyplyva, ze sa zaoberali aj posudenim schopnosti navrhovatelky
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a dospeli k zaveru, Ze je schopna vykonavat’ prace bez nosenia a dvihania
tazkych bremien, bez prace vo vynutenej polohe, bez jednostranného zat'azovania chrbtice. Moze
vykonavat’ pracu primerant svojmu vzdelaniu. Samotné obmedzenie schopnosti, resp. zakaz vykonu len
niektorych préc, pri stiCasnom zachovani schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost vo vhodnom
pracovnom zaradeni zodpovedajicom vzdelaniu, nie je v zmysle zdkona dévodom pre zvySenie uréenej
miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’.

Navrhovatelka v odvolacom konani nepreukazala ziadne nové skutoCnosti, ktoré by odovodnovali
doplnenie dokazovania. Jej presvedCenie, Ze zdravotné postihnutia zodpovedaju vysSej miere poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ nie je rozhodujuce, pretoze posudenie rozsahu zdravotného
poskodenia a jeho nasledkov na schopnost’ ob¢ana vykonavat zarobkovi ¢innost' vyzaduje odborné
lekarske znalosti a vo veciach socidlneho zabezpedenia je zverené posudkovym lekarom socialneho
poistenia. Ani okolnost’, Ze navrhovatelka sa neciti schopna vykonavat’ pracovni ¢innost a Ze je
dlhodobo nezamestnand, nie je pre posudenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
pravne vyznamna a preto ju odvolaci sid nemohol zohladnit’.

Dalsie dokazovanie nebolo opodstatnené, ked’ze zavery posudkov posudkovych lekarov nie su v rozpore
s lekarskymi nalezmi, zaloZzenymi v posudkovej dokumentacii, ani s lekarskymi nalezmi predlozenymi
navrhovatel’kou v priebehu sudneho konania.

Z uvedenych dévodov aj odvolaci sud povazoval posudky posudkovych lekarov za uplné, objektivne a
presved¢ivo odovodiujice zaver o miere poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ o 60 %,
preto rozhodnutie odporkyne povazoval za zdkonné a rozsudok krajského stdu podla § 219 O.s.p.
potvrdil

Ucastnikom konania odvolaci stid nepriznal pravo na nahradu trov odvolacicho konania, lebo
navrhovatel’ka v odvolacom konani nebola ispe$sna a odporkyni trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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